Polska wies i rolnictwo 2019

Badanie realizowane na zlecenie Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wi,
Agenciji Restrukturyzaciji i Modernizaciji Rolnictwa,

Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa

i Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego




METODOLOGIA BADANIA
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Zamawiajgcy:

+ Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi,

+ Agencja Restrukturyzaciii Modernizacji Rolnictwa,
« Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa,

+ Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

Wykonawca:

PBS Sp.zo. 0.

Realizacja badania:

Badanie zrealizowano w okresie lipiec - sierpien 2019 roku technikg wywiadéw bezposrednich CAPI,
na reprezentatywnej probie ogdlnopolskiej mieszkancoédw wsi. Przeprowadzono 1550 wywiaddw, w tym 892 wywiaddw
z rolnikami i 658 wywiaddw z osobami niepracujgcymi w rolnictwie.

Préoba badawcza:

Badanie przeprowadzono wsrdéd petnoletnich mieszkancow wsi uwzgledniajgc:

. osoby, ktére kierujg gospodarstwem rolnym i sq ubezpieczone w KRUS (rolnik)
. osoby, ktore kierujg gospodarstwem rolnym i sq ubezpieczone w ZUS (rolnik)
. osoby, ktdre nie kierujg gospodarstwem rolnym i nie sq ubezpieczone w KRUS (nierolnik)
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Dobdr proby badawczej odbyt sie w dwdch etapach. W pierwszym etapie, dla ludnosci Polski, dokonano podziatu
populacji na warstwy 16 wojewddztw wedtug liczby ludnosci wiejskiej, uwzgledniajgc tylko osoby doroste. Dodatkowo
dokonano podziatu préoby na osoby pracujgce w rolnictwie w poszczegdlnych wojewddztwach i osoby niepracujgce
w rolnictwie.

W kolejnym etapie wylosowano wsie, biorgc pod uwage, aby wylosowana préba roztozona byta rownomiernie.
Doboru respondentow dokonano metodq ,random route”, czyli metodq ,,ustalonej sciezki”. Ankieter, rozpoczynajgc
od punktu starfowego, odwiedzat co ftrzeci lokal (dom/mieszkanie) uwzgledniajgc przy tym odpowiedni dobdr
respondentéow do préoby badawcze;.

Badaniu poddano 0,01% populacji mieszkancdw wsi. Maksymalny btgd statystyczny dla proby rolnikdw wynosi
ok. +/- 3,4%, a dla préby nierolnikdw ok. +/- 3,8%.

Struktura proby przedstawiona jest na kolejnych stronach.




Metodologia badania

Procent ogotu mieszkancow

Liczba wywiadow ogétem - wyodrebniona

Wojewodziwo wsi objetych badaniem [%] grupa bazowa
Dolnoslgskie 5,9% 92
Kujawsko-pomorskie 5.5% 85
Lubelskie 7,4% 115
Lubuskie 2,.3% 36
todzkie 6,0% 93
Matopolskie 11,4% 177
Mazowieckie 12,5% 194
Opolskie 3,1% 48
Podkarpackie 8,2% 127
Podlaskie 3.0% 47
Pomorskie 5.5% 86
Slaskie 6,9% 107
Swietokrzyskie 4,5% 70
Warminsko-mazurskie 3.8% 59
Wielkopolskie 10,3% 160
Zachodniopomorskie 3,5% 54
OGOLEM 100,0% 1550
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Odsetek ludnosci
wiejskiej pracujgcej Proba oséb Préba oséb
Wojewoddziwo w rolnictwie pracujgcych niepracujqcych
w ogolnej liczbie w rolnictwie w rolnictwie
pracujgcych na wsi

Dolnoslgskie 41% 38 54
Kujawsko-pomorskie 54% 46 39

Lubelskie 78% 90 25
Lubuskie 44% 16 20
todzkie 63% 59 34
Matopolskie 65% 115 62
Mazowieckie 61% 118 76
Opolskie 50% 24 24
Podkarpackie 72% 91 36
Podlaskie 79% 37 10
Pomorskie 40% 34 52
Slaskie 43% 46 61

Swietokrzyskie 73% 51 19
Warminsko-mazurskie 54% 32 27
Wielkopolskie 45% 72 88
Zachodniopomorskie 43% 23 31

OGOLEM 58% 892 658
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Badanie zostato zrealizowane na probie 1550 mieszkancow wsi. W prébie znalazto sie 892 rolnikdbw oraz 658
nierolnikdw. Beneficjenci PROW 2014-2020 stanowig 23% (359 osob), zas beneficjenci ptatnosci bezposrednich 43%
(662 osoby).

Udziat kobiet i mezczyzn w badaniu byt rowny i odpowiadat zatozonej na etapie planowania badania strukfurze.
Mezczyzni stanowili wiekszos¢ w grupie rolnikow (65%), a takze w grupach beneficientobw PROW (71%) i ptatnosci
bezposrednich (66%).

Zgodnie z zatozongq strukturg, 31% proby stanowity osoby w wieku 18-34 lata, 35% - osoby w wieku 35-54 lata, a 34% -
osoby w wieku 55 lub wiecej lat. Struktury wiekowe w grupach rolnikow i nierolnikdw sg rozne — w grupie rolnikéw blisko
potowe (48%) stanowity osoby powyzej 55 lat, zas wirdd nierolnikdw najwiekszy byt udziat oséb do 34 lat i wynidst 52%.
Struktury wiekowe w grupach beneficjentéw PROW i beneficjentéw ptatnosci bezposrednich sg bardzo zblizone
do struktury proby rolnikdw.

Wedtug deklaracji respondentdw mieszkancy wsi w  gtdwne] mierze posiadajg wyksztatcenie zasadnicze
zawodowe/srednie  nieukonczone (41%) oraz Srednie/pomatruralne/nieukonczone  wyzsze  (38%). Osoby
z wyksztatceniem wyzszym stanowiq 14% mieszkancow wsi, za$s podstawowe wyksztatcenie zadeklarowato 7%
badanych. Udziat oséb z wyzszym wyksztatceniem jest znaczgco wiekszy w grupie nierolnikoéw (27%), niz rolnikow (5%).

Co czwarty respondent (24%) zadeklarowat miesieczne dochody netto gospodarstwa w przedziale od 3001 do 4500 zt
netto, 19% gospodarstw uzyskuje dochody od 4501 do 6000 zt netto, a miesieczne dochody netto 15% gospodarstw
sq wyzsze niz 6000 zt. Dochody gospodarstwa nie przekraczajgce 3000 zt zadeklarowato 21% badanych. Na pytanie
o0 wysokos¢ dochoddw gospodarstwa domowego nieco ponad co pigty respondent (21%) odmowit udzielenia
odpowiedzi.

Poproszeni o opisowe okreslenie swojej sytuaciji finansowej respondenci najczesciej (47%) identyfikowali sie
ze stwierdzeniem ,zyjemy oszczednie i dzieki temu starcza na wszystko”. 12% respondentéw zadeklarowato,
ze w gospodarstwie sg w stanie zaspokoi¢ wszystkie potrzeby i jeszcze odktadac pienigdze na przysztos¢. Dochdd 8%
gospodarstw wystarcza jedynie na zaspokojenie podstawowych potrzeb. Osoby z grupy nierolnikdw subiektywnie
ocenity swojqg sytuacije finansowq lepiej, niz rolnicy.
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Wsroéd badanych najwiekszy byt udziat gospodarstw domowych dwu- i trzyosobowych (po 27%). Gospodarstwa
domowe czteroosobowe stanowity 24%, a wieksze 18%. Jedynie 3% badanych zadeklarowato prowadzenie
jednoosobowego gospodarstwa domowego.

Dzieci w wieku przedszkolnym lub szkolnym (0-19 lat) mieszkajg w potowie badanych gospodarstw. Wiekszy odsetek
gospodarstw z dziecmi zaobserwowano w grupie nierolnikdw (65%), niz rolnikow (38%).

Zastepowalnos¢ pokolen, liczona roznicg przynajmniej 25 lat miedzy osobami w gospodarstwie, jest zapewniona
w przypadku 60% gospodarstw rolnikow i 75% gospodarstw nierolnikow. W grupie rolnikow zastepowalnos¢ pokolen
zapewniona jest jedynie w przypadku 3% gospodarstw dwuosobowych; w wiekszych gospodarstwach zastepowalnose
jest zapewniona w zdecydowanej wiekszosci, lub wszystkich gospodarstwach. W grupie nierolnikdw zastepowalnose
w gospodarstw dwuosobowych zapewniona w oSmiu na 100 gospodarstw.

Rolnicy stanowili 51% préoby badawczej. Kolejnymi pod wzgledem wielkosci grupami spoteczno-zawodowymi byty:
robotnicy wykwalifikowani (9%), pracownicy administracyjno-biurowi (8%), pracownicy ustug (7%) oraz uczniowie
i studenci (5%). Przedstawiciele pozostatych grup byli w prébie reprezentowani przez mniej niz 5% respondentow.

W grupie mieszkancow wsi niezajmujgcych sie rolnictwem wystepuje duza réznorodnos¢ pod wzgledem grupy
spoteczno-zawodowej. Najwieksze grupy stanowili:  pracownicy administracyjno-biurowi (17%), robotnicy
wykwalifikowani (16%), pracownicy ustug (14%) oraz uczniowie i studenci (13%).

W badanej probie 48% respondentow kieruje gospodarstwem rolnym i jest ubezpieczonych w KRUS, 9% kieruje
gospodarstwem rolnym, ale nie jest ubezpieczonych w KRUS, za$ 43% nie kieruje gospodarstwem rolnym i nie jest
ubezpieczone w KRUS. Wsrdd beneficientow PROW i beneficjentéw ptatnosci bezposrednich dominujg rolnicy
ubezpieczeni w KRUS (odpowiednio 89% i 86%).
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Srednia deklarowana powierzchnia gruntéw w gospodarstwach biorgcych udziat w badaniu wynosi 16,6 ha.
Najwiecej respondentéw (44%) deklarowato posiadanie gospodarstw o powierzchni od 10 do 30 ha. Posiadanie
wiekszej powierzchni gruntéw zadeklarowato 13% badanych.

Grunty orne stanowiq srednio 67% powierzchni posiadanych gruntéw, sredni udziat tgk i pastwisk wynosi 15%, sadow
7% a lasdéw 6%. Nieuzytki stanowig Srednio 5% gruntdow gospodarstwa. Ponad 90% posiadanych gruntéow jest
wtasnosciq respondentow.

Zdecydowana wiekszos¢ uzytkowanych gruntéw (ponad 90%) stanowi wtasno$¢ badanych rolnikow. Uzytkowanie
gruntdw nie bedgcych wtasnosciqg badanych zadeklarowato 4% rolnikdw ubezpieczonych w KRUS oraz 7% rolnikow
ubezpieczonych w ZUS. Dzierzawienie lub uzyczenie posiadanych gruntéw zadeklarowato po 3% rolnikdow w kazdej
z tych dwoch grup

Najwiekszy odsetek badanych rolnikdw (74%) korzystat w 2018 roku z ptatnosci bezposrednich. Ze wsparcia
obszarowego w ramach PROW skorzystato 29% rolnikdw, wsparcia w ramach dziatan inwestycyjnych i premiowych
PROW 27%, a z kredytu preferencyjnego dla rolnictwa 20%. W grupie nierolnikdw najczesciej korzystano ze wsparcia
GOPS lub MOPS (22% badanych) oraz wsparcia z Urzedu Pracy (9%).

Osoby korzystajgce ze wsparcia w ramach ptatnosci bezposrednich w réwnej mierze wypetniaty wnioski o te ptatnosci
samodzielnie, jak ze wsparciem pracownika Osrodka Doradztwa Rolniczego (po 37%); 23% wsparto sie pomocqg
znajomych, za$ 3% skorzystato z pomocy doradcy rolnego z prywatnej firmy.

Srodki pochodzgce z ptatnoéci  bezpoérednich  przeznaczano  najczeéciej na  zakup  nawozdéw
i Srodkdw ochrony roslin (79%) i zakup paliwa do produkciji rolnej (70%), na zakup nasion lub zwierzat (36%) na zakup
maszyn rolniczych (36%), na inng dziatalnos¢ rolniczg (32%) oraz ubezpieczenia (26%).

Najwieksze wydatki finansowane ze srodkéw ptatnosci bezposrednich stanowity zakup maszyn rolniczych (srednio 42%
wysokosci ofrzymanych ptatnosci bezposrednich) oraz inne cele, wsrdd ktérych wymieniano wynagrodzenie ptacone
Za prace sezonowe.
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M1. Pte¢ respondentow

Mieszkahcy wsi

Rolnicy

Nierolnicy

Beneficjenci PROW

Beneficjenci
ptatnosci 66,0% 34,0%
bezposrednich

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 920% 100%

B Mezczyzna mKobieta

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658); Beneficjenci PROW (N=359) ; Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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M2. Wiek respondentow

Mieszkahcy wsi 31,0%

Nierolnicy

Beneficjenci PROW

Beneficjenci

ptatnosci , 35,8% 47.1%
bezposrednich

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Wiek 18-34 lata  mWiek 35-54 lata mWiek 55 lat i wiece]

M

ieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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M3. Wyksztatcenie respondentéw

Nierolnicy

Beneficjenci PROW

Beneficjenci
ptatnosci 5.1% 32,9%
bezposrednich
0% 20% 40% 60% 80% 100%
B Podstawowe/ niepetne podstawowe/gimnazjalne ® Zasadnicze zawodowe lub $rednie nieukohczone

m Srednie ukohczone/pomaturalne/nieukohczone wyzsze ® Wyzsze ukohczone

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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M4. Prosze Pana(iq) o wskazanie, do ktérej grupy dochodowej zaliczyl(a)by Pan(i) swoje
gospodarstwo domowe, uwzgledniajgc srednig wartosé¢ tgcznych miesiecznych przychodéw netto,
czyli wszystkich wartosci wplywajgcych do gospodarstwa domowego, bez zaliczek na podatek
dochodowy, jak réowniez bez sktadek na ubezpieczenia spolteczne i zdrowotne wszystkich cztonkow
gospodarstwa domowego w okresie ostatniego roku.

Mieszkancy wsi B/ 16.6% 24,1% 15,0%

Nierolnicy A 18,5% 23,7% 17.2% -
Beneficjenci PROW  IREVEA e/ 18,1% 17,3% _
Beneficjenci
bezposrednich
0% 20% 40% 60% 80% 100%
m Do 1500 zt netto m Od 1501 do 3000 zt netto m Od 3001 do 4500 zt netto
= Od 4501 do 6000 zt netto 6001 zt netto i wiecej B Odmowa odpowiedzi

14

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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M4a. Ktére z nastepujgcych okreslen najlepiej charakteryzuje sposéb gospodarowania dochodem
w Pana/Pani gospodarstiwie domowym?

0.1%
Mieszkancy wsi  [RERA/A 18,4% 46,7% 7.7% I 1.1%
Rolnicy 15,6% 54,7% 6,1% 0.2%
0,3
Nierolnicy 17.3% 22,2% 35,9% 10,0% 3%
Beneficjenci PROW  [RKeNoPLA 20,613% 44,290% 7.262%
Beneficjenci
ptatnosci 7.3% 16,3% 53,9% 6.9% ‘0'2%
bezposrednich
0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Starcza na wszystko i jeszcze oszczedzamy na przysztose
m Starcza na wszystko bez specjalnych wyrzeczen lecz nie oszczedzamy na przyszto$e
B /yjemy oszczednie i dzieki temu starcza na wszystko
m Zyjemy bardzo oszczednie, aby odtozyé na powazniejsze zakupy
Pieniedzy starcza tylko na podstawowe poftrzeby
B Pieniedzy nie starcza nawet na najtansze jedzenie
B Odmowa odpowiedzi

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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M5. Jaka jest struktura Pana(i) gospodarstwa domowego?

Mieszkancy wsi R4

Rolnicy IASHA

Nierolnicy NS/ 17.2%
Beneficjenci PROW BEAZ 27,0%
Beneficjenci
ptatnosci 2,3% 31,3% 26,7%
bezposrednich

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B] osoba m2osoby W3 osoby m4osoby m50séb mélub wiecejosdb

Srednia liczba 0séb w gospodarstwie domowym wérdéd mieszkancdw wsi — 3,4 osoby

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)

|

£
~ o
Q
-
X
v




17

Charakterystyka proby badawczej Polska wies  rolniciwo

2019

M5. Jaka jest struktura Pana(i) gospodarstwa domowego?

Dzieci ‘Dzieci Dzieci Drieci
w wieku 0-19 lat w wieku 0-6 lat w wieku 7-14 lat w wieku 15-19 lat

Rolnicy BElAMA
Nierolnicy RYERSA

B Sq dzieci w tym wieku E Nie ma dzieci w tym wieku

Mieszkanhcy
WS

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658)




Charakterystyka proby badawczej Polskawies  rolnictwo. ] 8

2019

M5. Jaka jest struktura Pana(i) gospodarstwa domowego?
Zastepowalnosé pokolen w gospodarstwach rolnikow*.

Mieszkancy wsi Rolnicy Nierolnicy

66,4% 74,5%

m Jest zapewniona = Nie jest zapewniona

Liczba oséb zastepowalnos¢ pokolen zastepowalnos¢ pokolen
w gospodarstwie

*zastepowalnos¢ pokolen liczona réznicq przynajmniej 25 lat miedzy osobami w gospodarstwie

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658)
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Mé. Do jakiej grupy spoteczno-zawodowej Pan(i) nalezy?

Kadra kierownicza, specjalista z wyzszym wyksztatceniem; 2,8%

Mieszkancy wsi Sredni personel, technicy; 2,6%

Pracownicy administracyjno-biurowi; 7,8%

Pracownicy ustug; 6,7%

50,8% Robotnicy wykwalifikowani; 9,2%

Robotnicy niewykwalifikowani; 1,2%
Pracujgcy na wtasny rachunek; 3,3%

Bezrobotni; 2,2%

Emeryciirencisci; 4,4%
Rolnicy mPozostali

Uczniowie i studenci; 5,4%

Gospodynie domowe; 3,1%

Inna; 0,6%

Mieszkancy wsi (N=1550)
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Mé. Do jakiej grupy spoteczno-zawodowej Pan(i) nalezy?

_ Kadra kierownicza, specjalista z wyzszym wyksztatceniem; 0,6%
Sredni personel, technicy; 0,7%

Osoby kierujgce
gospodarstwem rolnym

Pracownicy administracyjno-biurowi; 1,3%

Pracownicy ustug; 1,2%

Robotnicy wykwalifikowani; 4,5%
88.2% oy

Pracujgcy na wtasny rachunek; 1,0%

Bezrobotni; 0,1%

Rolnicy ®Pozostali Emeryciirencisci; 2,1%

Gospodynie domowe; 0,1%

Inna; 0,1%

Osoby kierujgce gospodarstwem rolnym (N=892)
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Mé. Do jakiej grupy spoteczno-zawodowej Pan(i) nalezy?
Osoby nie kierujgce
gospodarstwem rolnym m Kadra kierownicza, specjalista z wyzszym wyksztatceniem
Sredni personel, technicy
1.2% 5,8% B Pracownicy administracyjno-biurowi
B Pracownicy ustug
m Robotnicy wykwalifikowani
Robotnicy niewykwalifikowani
Rolnicy
B Pracujgcy na wtasny rachunek
Bezrobotni
B Emeryciirencisci
m Uczniowie i studenci

15,7% B Gospodynie domowe

HInna

Osoby nie kierujgce gospodarstwem rolnym (N=658)
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Mé. Do jakiej grupy spoteczno-zawodowej Pan(i) nalezy?

I Kadra kierownicza, specijalista z wyzszym wyksztatceniem; 0,3%

. . , . Sredni personel, technicy; 0,6%
Beneficjenci ptatnosci

bezposrednich Pracownicy administracyjno-biurowi; 1,2%

Pracownicy ustug; 0,9%

Robotnicy wykwalifikowani; 4,8%

Pracujacy na wtasny rachunek; 0,8%
88,8%

Rolnicy m Pozostali Emeryciirencisci; 2,3%

Gospodynie domowe; 0,2%

Inna; 0,2%

Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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M7. Czy kieruje Pan(i) gospodarstwem rolnym, w ktérym prowadzona jest produkcja rolnicza
(np. uprawy, chéw, sadownictwo) i jest Pan(i) jednoczesnie ubezpieczony(a) w KRUS?

m Tak kieruje gospodarstwem rolnym i jestem
ubezpieczony w KRUS (rolnik)

B Tak kieruje gospodarstwem rolnym ale nie jestem
ubezpieczony w KRUS (rolnik)

m Nie kieruje gospodarstwem rolnym i nie jestem
ubezpieczony w KRUS (nierolnik)

Mieszkancy wsi (N=1550)

i D ———

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Beneficjenci ptatnosci
bezposrednich

m Tak kieruje gospodarstwem rolnym i jestem
ubezpieczony w KRUS (rolnik)

m Tak kieruje gospodarstwem rolnym ale nie
jestem ubezpieczony w KRUS (rolnik)

Beneficjenci PROW (N=359);
Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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M7. Czy kieruje Pan(i) gospodarstwem rolnym, w ktérym prowadzona jest produkcja rolnicza
(np. uprawy, chéw, sadownictwo) i jest Pan(i) jednoczesnie ubezpieczony(a) w KRUS?

Struktura wyodrebnionych grup

Tak kieruje gospodarstwem
rolnym i jestem ubezpieczony w
KRUS (rolnik)

Tak kieruje gospodarstwem
rolnym ale nie jestem
ubezpieczony w KRUS (rolnik)

Nie kieruje gospodarstwem
rolnym i nie jestem
ubezpieczony w KRUS (nierolnik)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Mezczyzna m Kobieta

15,2% 36.2%

18.2%

51.8% 33.0% 15.2%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

18-34lata m35-54|at  m55 |atiwiecej

24

Rolnicy ubezpieczeni w KRUS (N=749); Rolnicy nieubezpieczeni w KRUS (N=143); Nierolnicy (N=658)
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M8. Jaka jest powierzchnia gruntow Pana(i) gospodarstwa? Prosze podaé powierzchnie w hektarach
fizycznych.
Rolnicy [EKeRA 11,3% 21,1% 13,3%
o S <% oz 2oz
ubezpieczeni w KRUS 9.4% 20,6% 12,5%
Rolnicy beneficjenci ptatnosci bezposrednich,
nieubezpieczeni w KRUS 25.3% 16.8% 14,7% 19.0%
Osoby nie bedgce beneficjentami PROW 13,5% 14,6% 24,6% 12,0%
Beneficienci PROW  GFA &4 15,9% 15.3%
Osoby nie bedgce beneficjentami ptatnosci
bezpoirednich 15,2% 13,9% 24,8% 13.1%
Beneficjenci ptatnosci bezposrednich  BEIAR 0] /57 19.8% 13,4%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 20% 100%
mdo 2,9 ha m3-4,9 ha m5-9,9 ha = 10-30 ha >30 ha

Osoby deklarujgce posiadanie gruntow:

Rolnicy (N=892); Rolnicy beneficjenci ptatnosci bezposrednich, ubezpieczeni w KRUS (N=567); Rolnicy beneficjenci ptatnosci
bezposrednich, nieubezpieczeni w KRUS (N=95); Osoby nie bedgce beneficjentami PROW (N=533); Beneficjenci PROW (N=359); Osoby
nie bedgce beneficjentami ptatnosci bezposrednich (N=230); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)

|

I
%
=
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M8. Jaka jest powierzchnia gruntow Pana(i) gospodarstwa? Prosze podaé powierzchnie w hektarach
fizycznych.

Rolnicy 67.3% 15,2% 6,8% 4,7%
Rolnicy beneficjenci ptatnosci bezposrednich,
ubezpieczeni w KRUS 70.5% 190% = 5.1% "
Rolnicy beneficjenci ptatnosci bezposrednich,
nieubezpieczeni w KRUS 58.4% 18.7% 6.1% 6.5%
Beneficjenci PROW 68.8% 148%  59% 5.1%
Osoby nie bedqgce beneficjentami PROW 66,3% 15,5% 7.4% 4,4%
Osoby nie bedgce beneficjentami ptatnosci
bezpoérednich 63.2% 14,2% 11,3% 5,5%
Beneficjenci ptatnosci bezposrednich 68,7% 156%  53% 4,4%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 0% 100%
Na wykresie przedstawiono strukfure
p0W|erzchp| gospoqlors’rw w9 m Grunty orne m L gki i pastwiska m Sady mLasy Nieuzytki
sposobu uzytkowania

Osoby deklarujgce posiadanie gruntow:

Rolnicy (N=892); Rolnicy beneficjenci ptatnosci bezposrednich, ubezpieczeni w KRUS (N=567); Rolnicy beneficjenci ptatnosci
bezposrednich, nieubezpieczeni w KRUS (N=95); Osoby nie bedgce beneficjentami PROW (N=533); Beneficjenci PROW (N=359); Osoby
nie bedgce beneficientami ptatnosci bezposrednich (N=230); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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M8. Jaka jest powierzchnia gruntow Pana(i) gospodarstwa? Prosze podaé powierzchnie w hektarach
fizycznych.
Rolnicy ubezpieczeni w KRUS Rolnicy ubezpieczeni w ZUS
6,5%
3,8%
2,8% 3.0%
93.4%
m Udziat gruntéw, ktorych jest wtascicielem i uzytkuje
m Udziat gruntdw, ktdrych nie jest wtascicielem i uzytkuje
m Udziat gruntéw, ktérych jest wtascicielem i uzycza lub dzierzawi
Rolnicy ubezpieczeni w KRUS (N=749) Rolnicy ubezpieczeni w ZUS (N=143)
)= Owr pbs
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M9. Z ktérych form wsparcia publicznego Pan(i) korzystat(a) w 2018 r.

Ptatnosci bezposrednie

Wsparcie obszarowe w ramach PROW 2014-2020.

Wsparcie w ramach dziatan inwestycyjnych i
premiowych PROW 2014-2020

Wsparcie z Gminnego/Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej

Kredyt preferencyjny dla rolnictwa (z doptatami do
oprocentowania lub czesciowq sptatg kapitatu)

Programy Polityki Spéjnosci
Wsparcie z Urzedu Pracy 2,1%
3.3%
Inne 2,8%
4,0%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

W Mieszkancy wsi  BRolnicy  ® Nierolnicy

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658); pytanie wielokrotnego wyboru
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M9. Z ktérych form wsparcia publicznego Pan(i) korzystat(a) w 2018 r.
Ptatnosci bezposrednie _ 80,5% _100,0%

Wsparcie obszarowe w ramach PROW 2014-2020 _ 71,6% - 32,2%
Wsparcie w ramach dziatan inwestycyjnych i
premiowych PROW 2014-2020 67.7% 29.3%
Kredyt preferencyjny dla rolnictwa (z doptatami do 31 8% 19 8%
oprocentowania lub czesciowq sptatg kapitatu) e '
Programy Polityki Spdjnosci - 22,6% . 9.5%

Wsparcie z Gminnego lub Miejskiego Osrodka 8.1% I 51%
Pomocy Spoteczne; e
Wsparcie z Urzedu Pracy I 4,7% I 1.7% N . .
m Beneficjenci PROW L Beneﬂgenc! ptatnosci
bezposrednich
Inne I 3,1% I 2,4%

0% 20% 40% 60% 80% 0% 20%  40% 60%  80% 100%

Q

Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662); pytanie wielokrotnego wyboru
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M10. Czy korzystajgc ze wsparcia w ramach ptatnosci bezposrednich wypetniat(a) Pan(i) wniosek
samodezielnie czy z pomocgq innej osoby?

B Wypetniate(a)m samodzielnie
m Korzystate(a)m z pomocy doradcy rolnego z ODR
m Korzystate(a)m z pomocy doradcy rolnego z prywatnej firmy

m Korzystate(a)m z pomocy znajomych

Rolnicy korzystajgcy z ptatnosci bezposrednich (N=662)
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M11. W jaki sposéb wykorzystat(a) Pan(i) fundusze otrzymane w ramach ptatnosci bezposrednich
w 2018 roku?

Strona1z2 2019 2018

79.2% 19.0%

Zakup nawozdw i srodkdw ochrony roslin

33,1% 6,0%

70.2% 39.0%
Zakup paliwa do produkcji rolnej
21,5%
. . 36,0%
Zakup nasion lub zwierzat
22,5% 38,0%
35,6%
Zakup maszyn rolniczych
P Y Y 41,7%
Naktady na dziatalno$¢ rolniczg inng niz 31 6%
maszyny, urzgdzenia rolnicze, paliwo, '
nawozy i zakup gruntéw 25,6% m Czestosd 40,0%
Ubezpieczenie upraw, zwierzqgt, 25.7% wystepowania 2,0%
budynkéw 14,0% celv 24,0%
. , . 22,8% i ) 16,0%
Spozycie bezposrednie m Sredni odsetek
26,4% ptatnosci 26.0%
Naktady poniesione na budowe lub 20.1% zrzeznocfzony na 17,0%
remont budynkéw gospodarczych 293% anyce 35,0%
0% 20% 40% 60% 80% 0% 20% 40% 60% 80%

Rolnicy korzystajacy z ptatnosci bezposrednich: 2019 (N=662), 2018 (N=210); pytanie wielokrothego wyboru; nie przedstawiono
odpowiedszi, ktérych czesto$¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny

Aefe gbs

72,0%
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M11. W jaki sposéb wykorzystat(a) Pan(i) fundusze otrzymane w ramach ptatnosci bezposrednich
w 2018 roku?
Strona 2z 2 2019 2018

16,5%

Budowa lub remont budynku 9.0%

mieszkalnego 251% 34.0%
15,0% 15,0%
Sptata kredytu, pozyczki
P yiv pory - 16,0% 27.0%
7.7% 0%
Oszczednosci % 3.0%
17.4% 41,0%

7.7%
12,5%

Naktady poniesione na zmiane lub 92.0%

polepszenie nawierzchni podworza

29.0%

. . 5.1% 2,0%
Zakup gruntow na cele rolnicze

19.3% 73.0%

. . N ) 47% B CzestoSC ' 1 0%

Inwestycje w odnawialne zrédta energii wystepowania celu
13.3% 73.0%
Edukacja 4.7% m Sredni odsetek 0%
7.8% ptatnosci 14,0%
4.5% przeznaczony na 2 0%
Zakup samochodu osobowego i dany cel -
171% 20,0%
0% 20% 40% 60% 80% 0% 20% 40% 60% 80%

Rolnicy korzystajgcy z ptatnosci bezposrednich: 2019 (N=662), 2018 (N=210); pytanie wielokrotnego wyboru, nie przedstawiono
odpowiedszi, ktérych czesto$¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btqgd statystyczny

I =on: gbs
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Deklarowane dochody badanych mieszkancoéw wsi pochodzity w gtdwnej mierze z prowadzenia gospodarstwa
rolnego (54% gospodarstw uzyskuje dochody z tego zrédta i stanowig one Srednio 60% dochoddw), pracy najemne;j
na peten etat (48%; 70%), srodkdw pochodzgcych z ptatnosci bezposrednich (28%; 20%) oraz programu ,,500+"” (20%;
17%) i Swiadczen emerytalnych lub rentowych (19%; 42%).

W grupie rolnikdw najczesciej wymienianym zrédtem dochodow byta praca w gospodarstwie rolnym, z ktérej dochody
stanowiq Srednio 60% dochoddw gospodarstwa. Blisko potowa gospodarstw rolnikdw (48%) zadeklarowata dochody
z ptatnosci bezposérednich. Zrédtem dochodoéw dla blisko jednej trzeciej gospodarstw (31%) jest praca najemna na
peten etat. Kolejnymi najczesciej wymienianymi zrodtami dochoddw sg zasitki emerytalne lub rentowe (19%) oraz
program ,,500+" (13%).

W gospodarstwach respondentéw, ktdérzy nie prowadzg dziatalnosci rolniczej dochody najczesciej uzyskiwane
sg z pracy najemnej na peten etat (70% gospodarstw uzyskuje dochody z tego zrédta i stanowig one srednio 82%
dochoddw). Drugim najczesciej wymienianym zrodtem dochoddw jest program ,,500+” (28%), a nastepnie zasitki
emerytalne lub rentowe (19%).

Respondenci uwazajg, ze w ich najblizszej okolicy mozna znalez¢ prace poza rolnictwem i 16% badanych chciatoby
skorzysta¢ z takiej mozliwosci. Najwiecej osob, ktére chciatyby odejs¢ z pracy w rolnictwie zaobserwowano w waoj.
mazowieckim oraz makroregionie centralnym (odpowiednio 29% i 24%). Taki krok czesciej chciatyby podjg¢ osoby
ponizej 55 roku zycia (po okoto 24% oséb z grup 18-34 lata i 35-54 lata), niz najstarsi (8%).

Pytanie o dziedzine, w ktdrej respondenci chcieliby podjg¢ prace poza rolnictwem dostarczyto bardzo
zroznicowanych odpowiedzi z widoczng tendencjq kobiet do poszukiwania pracy w sprzedazy detalicznej oraz
ustugach opiekunczych, mezczyzn zas — w ustugach budowlanych oraz transportowych.

34
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W1. Z jakich zrédel pochodzity dochody Pana(i) gospodarstwa domowego w ciqgu ostatnich
12 miesiecy?

70,3% m Czestos¢ wskazan

m Sredni odsetek dochodéw

59.6%
7% 51,8%

42,0%

36,3%
27,5% 9 6‘7] 7.0% 30.4% 248% 9939
Olo 19.0 ]49% 17.0% 13.7% 17,6%

,,500+”
gospodarcza
Kredyty / pozyczki

Inne zasitki socjalne
rodziny

Witasna dziatalnosé

strukturalna

-
O]
>

£
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Dochody z gospodarstwa
rolnego

Ptatnosci bezposrednie

Praca na umowe zlecenie
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wymiarze czasu pracy
Pomoc finansowa ze strony
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Praca najemna w niepetnym
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S
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Praca najemna na peten etat
Emerytura lub renta lub renta

Mieszkancy wsi (N=1550); pytanie wielokrotnego wyboru; nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazan byta nizsza niz
maksymalny btad statystyczny
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W1. Z jakich zrédel pochodzity dochody Pana(i) gospodarstwa domowego w ciqgu ostatnich
12 miesiecy?
94,2%

B Czestos¢ wskazan

m Sredni odsetek dochodéw

9.6%

47,8% >15%

37.5%
311% 5537 o7
23.6%
0.1% 19.2% 17.0% 18,5%
b 737. 70%. 5.9% 5,3%. 43% 3,9%

N

Ptatnosci bezposrednie
strukturalna
,,500+”
Kredyty / pozyczki
produktdw rolnych
Wtasna dziatalnosé
gospodarcza

o
2
3
o
5
I
0
R
)
> C
N O
>
S
o
-
3
o
la

Inne wsparcie finansowe UE
Praca najemna w niepetnym
wymiarze czasu pracy
Sprzedaz przetworzonych
Praca na umowe zlecenie

Praca najemna na peten etat
Emerytura lub renta lub renta

Rolnicy (N=892); pytanie wielokrotnego wyboru; nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czesto$¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny
btgd statystyczny
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W1. Z jakich zrédel pochodzity dochody Pana(i) gospodarstwa domowego w ciqgu ostatnich
12 miesiecy?

81,6% m Czesto$¢ wskazan

70.1% m Sredni odsetek dochoddw

58,6%
51,4%

39.0%

33.8%

28,4%

27,4% 29.2%

18.7%

21,3%

16.2%

58%.
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Nierolnicy (N=658); pytanie wielokrotnego wyboru; nie przedstawiono odpowiedzi, ktdérych czesto$¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny
btgd statystyczny
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W2. Czy wedtug Pana(i) wiedzy, w Pana(i) okolicy mozna znalezé prace poza rolnictwem?

Mieszkancy wsi

B Zdecydowanie tak

EmRaczej tak

E Raczej nie

m Zdecydowanie nie

® Nie wiem, trudno powiedzie¢

Mieszkanhcy wsi (N=1550)

|

N
5\
él
P

Rolnicy

B Zdecydowanie tak

m Raczej tak

E Raczej nie

m Zdecydowanie nie

® Nie wiem, trudno powiedzie¢

Nierolnicy

B Zdecydowanie tak

m Raczej tak

B Raczej nie

m Zdecydowanie nie

® Nie wiem, trudno powiedzie¢

Rolnicy (N=892)

Nierolnicy (N=658)
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R1. Czy chcial(a)by Pan(i) odejs¢ z pracy w rolnictwie i podjg¢ zatrudnienie poza rolnictwem?

Rolnicy 16,0%

Beneficjenci

PROW 13.1%

18-34 lata 23,6%

wiek

35-54 |at 24,1%

55 lat i wiecej 7.5%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mTok = Nie

Rolnicy (N=892); Beneficjenci PROW (N=359); wiek 18-34 lata (N=140); wiek 35-54 lat (N=324); wiek 55 lat i wiecej (N=428)
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R1. Czy chcial(a)by Pan(i) odejs¢ z pracy
w rolnictwie i podjgé zatrudnienie poza
rolnictwem?

péinocny
mTak
m Nie
woj. mazowieckie
poinocno-zachodni
poludniewo-zachodni
Rolnicy: (N=892)

Makroregion centralny: (N=110)

Makroregion potudniowo-zachodni:(N=62)
Makroregion potudniowy:(N=161)

Makroregion pétnocno-zachodni: (N=111)
Makroregion pétnocny:(N=112)

Makroregion wschodni: (N=218)

Makroregion wojewédztiwo mazowieckie: (N=118)
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R2. W jakich dziedzinach chciat(a)by Pan(i) podjg¢ zatrudnienie?

59.8%

57.1% m Rolnicy

48.3% B Mezczyzna
l m Kobieta
34,3% 322 33.9%
26,6%  28,6%
v 35,3%
14,9% 17.9%
140% | 19 5% 14,3% 19w 161%
8, 4% 8,4% 8,9% 9.2%
~ ]% 7 ]% 4.6% 4, 9%
An=Nanln
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Rolnicy, ktdérzy deklarujg chec odejicia z pracy w rolnictwie: (N=143), pytanie wielokrothego wyboru




Polska wies i rolnictwo | 42
2019

SYTUACJA GOSPODARSTW ROLNYCH
| OPINIE NA TEMAT ROLNICTWA




Polska wies i rolnictwo
2019

Sytuacja gospodarstw rolnych i opinie na temat rolnictwa

Ponad potowa badanych gospodarstw rolnych (56%) nastawiona jest gtéwnie na produkcje roslinng.
7% ukierunkowuje sie na produkcje zwierzecq, zas 36% gospodarstw tgczy oba profile produkcji. Dwukierunkowosc¢

produkcji zauwazalna jest szczegdlnie w regionie poétnocnym (51% gospodarstw) i potudniowo-zachodnim (43%).
Produkcja roslinna dominuje w regionie pétnocno-zachodnim (68%), centralnym (63%) i wschodnim (60%).

Blisko trzy czwarte produkcji (73%) przeznaczana jest na sprzedaz. Odsetek ten jest nieco mniejszy w gospodarstwach
prowadzgcych zaréwno produkcije roslinng, jak i zwierzecq (69%).

Rolnicy, ktérzy zbywajg cze$¢ swojej produkcji, w celu poprawy zbytu sprzedajg towary przede wszystkim na rynkach
lokalnych - takg strategie stosuje nieco ponad 70% zapytanych o to respondentéw. Wiekszg aktywnosc
w poszukiwaniu sposobdw na zbycie produktéw wykazujg beneficjenci PROW - czesciej, niz pozostali podpisujg umowy
dtugoterminowe na sprzedaz produktéw (49% beneficjentow PROW), wspdtpracujg w ramach zorganizowanych grup
producentow lub spdtdzielni (38%), korzystajq z internetowych platform sprzedazy (31%), a w razie potrzeby zmieniajg
kierunki produkciji (31%). Wiekszg aktywnos¢ w celu poprawy zbytu towardw wykazujqg takze osoby mtodsze.
Beneficjenci PROW oraz osoby mtodsze sg rowniez bardziej otwarte na podejmowanie w przysztosci réznorodnych
dziatah majgcych na celu poprawe zbytu towardw.

Wyniki badania pokazujg, ze ponad trzy czwarte badanych rolnikdw (76%), odpowiadajgcych na pytanie
wielokrotnego wyboru dotyczgce dostepnosci zasobdw pracy w ich gospodarstwie domowym, zadeklarowato,
Ze opiera sie wytgcznie na pracy witasnej i cztonkdw swojej rodziny. Potrzebe sezonowego zatrudniania pracownikéw
wskazato 15% badanych, zas 8% stale korzysta z pracy najemnej. Niespetna 1% badanych gospodarstw (0,6%) korzysta
zarbwno ze statej, jak i dodatkowo okresowej pomocy pracownikdw najemnych.

Cztery na dziesie¢ oséb korzystajgcych z zasobdw pracy najemnej ma problemy ze znalezieniem pracownikdw.
Sposobami na radzenie sobie z tym problemem sq w pierwszej kolejnosci: wieksze angazowanie rodziny, poszukiwanie
pracownikéw z zagranicy lub z poza lokalnego rynku pracy oraz proponowanie wyzszego wynagrodzenia.

Wsérdd dziatan zmierzajgcych do ograniczenia kosztdw lub poprawy efektywnosci prowadzenia dziatalnosci rolniczej,
podejmowanych wspdlnie z innymi rolnikami, najczesciej wymieniano wspdlng sprzedaz produktdw rolnych (37%),
wspdlny zakup Srodkdw produkcii (33%) oraz wspdlne poszukiwanie odbiorcow produktdw (32%).
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W opinii badanych gtéwnymi czynnikami ograniczajgcymi podejmowanie wspdlnych dziatan sqg: brak zaufanych
partneréw (wskazania 63% respondentéw, w tym 38% na pierwszym miejscu), brak koniecznosci podejmowania takich
dziatan (odpowiednio 46% i 26%), a takze brak wiedzy na temat korzysci ptyngcych ze wspdtdziatania (odpowiednio
38% i 9%) oraz sposobodw i uwarunkowan prawnych wspdbtpracy (odpowiednio 35% i 12%) i brak lidera, ktory
zainicjowatby takie dziatania (odpowiednio 35% i 10%).

Rozwigzania innowacyjne w gospodarstwach badanych rolnikdw wprowadzane sq przede wszystkim w produkcii
roslinnej (39% respondentdw korzysta z takich rozwigzan) i w produkciji zwierzecej (23%). W pozostatych olbszarach
(sprzedaz, dystrybucja, przechowywanie, pakowanie, przetwdrstwo) innowacije stosuje 24% gospodarstw rolnych,
po okoto 10% w kazdym z tych obszarow. Rozwigzania innowacyjne wprowadzane do dziatalnosci gospodarstwa
finansowane sqg najczesciej ze Srodkdw wtasnych (na odpowiedz takg wskazato 82% respondentéw, w tym 58%
wymienito jg na pierwszym miegjscu). Nieco ponad potowa (55%) badanych wprowadza innowacje finansujgc je
ze srodkow UE, a 38% wykorzystuje do tego celu kredyty lub pozyczki.

Jako gtéwne bariery stosowania rozwigzan innowacyjnych w gospodarstwach respondentdw wymieniano brak
srodkéw finansowych (wskazanie 55% respondentow), brak wiedzy na temat takich rozwigzan (53%) oraz brak
wsparcia instytucjonalnego (47%) i niewystarczajgcy dostep do informacji (42%).

Ponad potowa badanych rolnikow (54%) korzysta z Internetu jako zrodta informacji przydatnych w zarzgdzaniu
gospodarstwem rolnym. Najczesciej Internet stuzy do: pozyskiwania informacji o srodkach produkcji (81%),
poszukiwania mozliwosci sprzedazy produktow (79%) oraz pozyskiwania informacji o odmianach roslin i zwierzgt (77%).
Aplikacje wspierajgce prowadzenie gospodarstwa rolnego nie sq jeszcze powszechnie stosowane. Najczesciej
wykorzystywane sg te do prowadzenia dokumentacji (25%), optymalizacji stosowania srodkodw ochrony roslin (20%)
oraz optymalizaciji nawozenia (19%).

Potowa badanych po zakonczeniu swojej aktywnosci zawodowej chciataby przekazac gospodarstwo rolne nastepcy.
Wizje takg czesciej przedstawiali beneficjenci PROW, a takze najstarsi respondenci. Wydzierzawienie ziemi, bez jej
zZbywania przewiduje 18% badanych, zas sprzedaz ziemi rozwaza 15%. Niemalze co trzecia osoba (29%) nie potrafi
okreslic, co stanie sie z gospodarstwem po zakonczeniu ich aktywnosci zawodowej. Udziat oséb nie posiadajgcych
koncepciji co do przysztosci gospodarstwa jest wiekszy w grupie najmtodszych badanych (18-34 lata).
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Wsroéd dziatan podejmowanych w celu ograniczenia skutkdw wystepowania ekstremalnych zjawisk pogodowych
lub chordb zwierzgt najczescie] wskazywano na ubezpieczenie upraw i zwierzgt (60% badanych rolnikow) oraz
stosowanie odpowiednich odmian roslin lub gatunkdw zwierzat (58%). Dziatania polegajgce na zmianie technologii
produkciji stosuje 31% badanych, zas 24% zmienia strukfure produkcji. Beneficjenci PROW wykazujg wiekszg aktywnosc
w podejmowaniu dziatan majgcych na celu ograniczenie ryzyk zwigzanych z ekstremalnymi zjawiskami pogodowymi
lub chorobami.

W celu ograniczenia ryzyka wystgpienia suszy 30% respondentow dba o zdolno$¢ gleby do magazynowania wody,
na przyktad poprzez uprawe miedzyplondw, uprawe pasowq lub ptodozmian. Dbatos¢ o systemy melioracyjne oraz
stosowanie nawodnien deklaruje po 19% badanych rolnikdw, zas matg retencje (oczka wodne, stawy) rozwija 16%
respondentdéw. Jedna trzecia badanych nie prowadzi zadnych dziatan w tym kierunku.

Wsrod barier rozwoju gospodarstw w perspektywie nastepnych 10 lat ponad potowa pytanych (54%) wskazata na zbyt
maty areat gruntow — 19% wskazato te bariere na pierwszym miejscu. Z podobng czestoscig wymieniane byty takze:
zbyt wysokie ceny ziemi (50% wskazan i 15% wskazan na pierwszym miejscu) i brak mozliwosci sfinansowania inwestyciji
(46%). 11% respondentdw na pierwszym miejscu wskazato w tej kwestii brak nastepcy.

Jako szczegdlnie wazne dla rozwoju gospodarstwa wymieniano najczesciej kwestie zwigzane z finansowaniem: 56%
respondentow wskazata bezposrednie dofinansowanie dla gospodarstw (15% wskazan na pierwszym miejscu), a 45%
mozliwos$¢ dofinansowania lub kredytowania inwestycji. Do wymienianych przez duzg czes¢ respondentow aspektow
nalezg takze usprawnienie zbytu produktdw i poprawa pozyciji rolnika wzgledem sektora przetworstwa i handlu
(wskazania 41% badanych) oraz mozliwos¢ powiekszenia gospodarstwa (40%).
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R3. Czy Panq(i) gospodarstwo rolne nastawione jest:
2019
2018 58,0% 9.0% 33,0%
2017 56,0% 7.0% 37.0%
2016 58,0% 6.0% 36,0%
2015 41,0% 15,0% 44,0%
2010 40,0% 17.0% 42,0% )%
2007 38,0% 9.0% 53,0%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
B Gtéwnie na produkcije roslinng m Gtéwnie na produkcie rodlinng
m Gtéwnie na produkcje zwierzecqg m Gtownie na produkcje zwierzecq
® Zaréwno na produkcje roélinng jak i zwierzecq ® Zaréwno na produkcje roslinng jak i zwierzecq

®m Gtownie na gospodarke rybng

Rolnicy: 2019 (N=892), 2018 (N=893), 2017 (N=904),
Rolnicy (N=892) 2016 (N=902), 2015 (N=866), 2010 (N=881), 2007 (N=676)
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R3. Czy Panq(i) gospodarstwo rolne nastawione jest:

Rolnicy

Beneficjenci PROW

Beneficjenci ptatnosci
bezposrednich

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Gtéwnie na produkcje roslinng  m Gtdwnie na produkcje zwierzecq  ® Zardwno na produkcje roslinng jak i zwierzecq

Rolnicy (N=892); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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R3. Czy Panq(i) gospodarstwo rolne nastawione jest:

. . - ]
m Gtownie na produkcje roslinng poinocny

m Gtownie na produkcije zwierzecq

m Zardwno na produkcje rosdlinng jak i zwierzecg
woj. mazowieckie

pétnocno-zachodni

Rolnicy: (N=892) poludniowy

Makroregion centralny: (N=110)

Makroregion potudniowo-zachodni:(N=62)
Makroregion potudniowy:(N=161)

Makroregion pétnocno-zachodni: (N=111)
Makroregion pétnocny:(N=112)

Makroregion wschodni: (N=218)

Makroregion wojewédziwo mazowieckie: (N=118)
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R4. Jakqg czesé swojej produkciji rolnej przeznacza Pan(i) na wiasne potrzeby, a jakq na sprzedaz?

Rolnicy 26,7% 73,3%

Gospodarstwo nastawione gtédwnie na 24.0% 76.0%

7 produkcie rodinma T
3 Comod e mionecs " NI
o)
8 produkcje zwierzecq 25,4% 74,6%
2 O oaukds rotimna ok miozecs TR
= produkcje rodlinng jak i zwierzecq 30.5% 69.1%
Do 2,9 ha 43,1% 56,9%

o 3-4,9 ha 32,9% YAV
°z
C =
c
g ks) 5-9,9 ha 28,8% VAW
© O
$Q
o8 10-30 ha 20,2% 79.8%
a o

>30 ha 25,0% 75.0%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 0% 100%

®m Na wtasne pofrzeby E Na sprzedaz

Rolnicy (N=892); Gospodarstwa nastawione gtéwnie na produkcje roslinng (N=503); Gospodarstwa nastawione gtdéwnie na produkcije
zwierzecq (N=64); Gospodarstwa nastawione zaréwno na produkcje roslinng, jak i zwierzecq (N=325); Gospodarstwa o powierzchni: do
2.9 ha (N=99); 3-4,9 ha (N=102); 5-9,9 ha (N=198); 10-30 ha (N=390), pow. 30 ha (N=103)
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R4. Jakqg czesé swojej produkciji rolnej przeznacza Pan(i) na wiasne potrzeby, a jakq na sprzedaz?

60,0%
53,0%
50,0%
40,5%

40,0% 36,0% 38,0%

(]
30,0%

,0% 2 4,0% 5,0%

1,0% 21,2
20,0%
1,0% 2,0 1,0%
10,0% 0% 3;;/0 1%
,0%
0,0% .
2016 2017 2018 2019

Do5% mM6%-20% M21%-50% M51%-80% M Powyzej80%

Odsetek rolnikdw ktérzy przeznaczajg okreslony procent
produkcji na potrzeby wtasne

60,0%

50,0%

40,0%

30,0%

20,0%

10,0%

0,0%

44,0% 45,1%

42,0% 41,0%
6,0% 36,0 37,1
22,0% 3,0%
13,0
5,09 9,19
0,
., 05/60 5,09 0/ 4,839
ol 0

2016 2017 2018 2019

Do5% mM6%-20% MW21%-50% ®51%-80% M Powyzej80%

Odsetek rolnikéw ktorzy przeznaczajg okreslony procent

produkcji na sprzedaz

Rolnicy: 2016 (N=902), 2017 (N=904), 2018 (N=893), 2019 (N=892)

!’l é_ E S




Sytuacja gospodarstw rolnych i opinie na temat rolnictwa

Polska wies i rolnictwo
2019

Sl

R5. W celu poprawy zbytu produkiow wytworzonych w gospodarstwie, czy podejmuje Pan(i)

nastepujgce dziatania?

Sprzedaz produktéw na rynku lokalnym
(w gminie, w powiecie)

Podpisanie dtugoterminowych umow
na sprzedaz produktéw

Wspdtpraca w ramach zorganizowanej grupy
producentdow / spotdzielni

Produkcja zywnosci wysokiej jakosci
(ekologicznej, fradycyjnej, lokalnej)

Zmiana kierunkdw produkciji

Korzystanie z infernetowych platform
sprzedazowych

odsetek odpowiedzi ,,tak”

72,7%
79.0%

73.4%
34,3%

49,0%
37.3%
25.2%
37.8%
27.5%
20,0%
27.5%
22,6%
19,0% m Ogdtem

30,8% m Beneficjenci PROW

21.8%
18.4%

m Beneficjenci ptatnosci bezposrednich

31,4%

19.5%
0

2

20% 40% 60% 80% 100%

(e]

Rolnicy przeznaczajgcy czes$c¢ produkcji na sprzedaz: Ogdtem (N=849); Beneficjenci PROW (N=357); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich

(N=632); pytanie wielokrotnego wyboru; nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd
statystyczny
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R5. W celu poprawy zbytu produkiow wytworzonych w gospodarstwie, czy podejmuje Pan(i)
nastepujgce dziatania?
72,7%

Sprzedaz produktéw na rynku lokalnym
(w gminie, w powiecie)

79.5%

70,6%
72,0%

Podpisanie dtugoterminowych umow
na sprzedaz produktow

41,7%

Wspotpraca w ramach zorganizowanej grupy
producentow / spdtdzielni

Produkcja zywnosci wysokiej jakosci
(ekologicznej, tfradycyjnej, lokalnej)

32,6% m Ogdtem
m Wiek 18-34 lata
m Wiek 35-54 |at

Zmiana kierunkow produkciji

Korzystanie z infernetowych platform 29.5% m Wiek 55 latiwiecej
sprzedazowych
12,6%
odsetek odpowiedzi , tak” 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Rolnicy przeznaczajgcy czes¢ produkcji na sprzedaz: Ogdtem (N=849); wiek 18-34 (N=132); wiek 35-54 (N=313); wiek 55 lat +(N=404); nie
przedstawiono odpowiedszi, ktérych czesto$c wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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Ré. Podjecie ktérych dziatan rozwaza Pan(i) w przysztosci w swoim gospodarstwie?

Wspdtpraca w ramach zorganizowanej grupy
producentow / spotdzielni

Sprzedaz produktédw na rynku lokalnym
(w gminie, w powiecie)

Korzystanie z internetowych platform
sprzedazowych

Podpisanie dtugoterminowych
umow na sprzedaz produktéow

Zmiana kierunkéw produkcji

Produkcja zywnosci wysokiej jakosci
(ekologicznej, tfradycyjnej, lokalnej)

odsetek odpowiedzi ,,tak”

71.4%
78,4%
73.4%

43,5%

63,3%
47 2%
39.6%
58,3%
43,2%
32,4%
46,2%
36.2%
31.8%
49,9%

33,1% = Rolnicy

27.7%

m Beneficjenci PROW

41,5% m Beneficjenci ptatnosci bezposrednich

30.7%

0 40% 60% 80% 100%

% 20%

Rolnicy przeznaczajgcy czes¢ produkcji na sprzedaz: Rolnicy (N=849); Beneficjenci PROW (N=357); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich
(N=632); pytanie wielokrotnego wyboru; nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd

statystyczny
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Ré. Podjecie ktérych dziatan rozwaza Pan(i) w przysztosci w swoim gospodarstwie?

Wspdtpraca w ramach zorganizowanej
grupy producentéw / spodtdzielni

79.5%

Sprzedaz produktéw na rynku lokalnym
(w gminie, w powiecie)

55,3%

Korzystanie z internetowych platform
sprzedazowych

50,8%

Podpisanie dtugoterminowych
umow na sprzedaz produktow

43,9%

m Rolnicy

47,7%

Zmiana kierunkéw produkcii m Wiek 18-34 lata

m Wiek 35-54 |at

Produkcja zywnoSsci wysokiej jakosci
(ekologicznej, tfradycyjnej, lokalnej) 29.1%

39,4% m Wiek 55 latiwiecej

0% 20% 40% 60% 80% 100%

odsetek odpowiedzi ,,tak”

Rolnicy przeznaczajgcy cze$¢ produkcji na sprzedaz: Rolnicy (N=849); wiek 18-34 (N=132); wiek 35-54 (N=313); wiek 55 lat +(N=404); nie
przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazanh byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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Ré. Podjecie ktérych dziatan rozwaza Pan(i) w przysztosci w swoim gospodarstwie?

Sprzedaz produktéw na rynku lokalnym (w gminie,
w powiecie)

Podpisanie dtugoterminowych umdw na sprzedaz
produktow

Wspdtpraca w ramach zorganizowanej grupy
producentdow / spdtdzielni

Produkcja zywnosci wysokiej jakosci (ekologicznej,
fradycyjnej, lokalnej)

m Rolnicy

m Gospodarstwa nastawione gtéwnie na
produkcje roslinng

Korzystanie z infernetowych platform
sprzedazowych
B Gospodarstwa nastawione gtéwnie
gtéwnie na produkcije zwierzecq
Zmiana kierunkdw produkciji m Gospodarstwa nastawione zaréwno na
produkcje rodlinng jak i zwierzecq

60% 80% 100%

odsetek odpowiedzi ,,fak”

Rolnicy przeznaczajgcy czes¢ produkcji na sprzedaz: Gospodarstwa nastawione gtéwnie na produkcje rodlinng (N=482); Gospodarstwa
nastawione gtéwnie na produkcje zwierzecq (N=63); Gospodarstwa nastawione zardwno na produkcje roslinng jak i zwierzecq (N=304);
nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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Ré. Podjecie ktérych dziatan rozwaza Pan(i) w przysztosci w swoim gospodarstwie?

Sprzedaz produktéw na rynku lokalnym (w gminie,
w powiecie)

Podpisanie dtugoterminowych umdw na sprzedaz
produktow

Wspdtpraca w ramach zorganizowanej grupy
producentdw / spotdzielni

Produkcja zywnosci wysokiej jakosci (ekologicznej,
fradycyjnej, lokalnej)

Korzystanie z infernetowych platform
sprzedazowych

Zmiana kierunkéw produkciji

odsetek odpowiedzi ,,tak”

2019
43,5%
57,7%
48,5%
39,6%
27 8%
50,3%
41,2% m Rolnicy

242

26(76%32'4%

m Grunty do 2,9 ha

40,2%
S6.1% m Grunty 3-4,9 h
1.8% runty 3-4,9 ha
19.0% 3187
4l m Grunty 5-9,9 ha

N?
@]
o%]

27,7% = Grunty 10-30 ha

19.0%
A

41,5% Grunty pow. 30 ha

15,5%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Rolnicy przeznaczajgcy czesé produkcji na sprzedaz: Grunty do 2,9 ha (N=79); Grunty 3-4,9 ha (N=95); Grunty 5-9,9 ha (N=190); Grunty
10-30 ha (N=388); Grunty pow. 30 ha (N=97); nie przedstawiono odpowiedyzi, ktérych czestos¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd

statystyczny
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R7. Prosze oceni¢ dostepnos¢ zasobow pracy w Pana(i) gospodarstwie. Ktére z ponizszych stwierdzen
najlepiej opisuje sytuacje w Pana(i) gospodarstwie.
Rolnicy 76,3% 15,5% I 0,6%
9 Do29ha 78.8% 15,1%
5
T 349ha 89.2% 5,9%
o
5
£
O
3
&

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 920% 100%

m Opieram sie wytgcznie na pracy wtasnej i cztonkdéw mojej rodziny
B Mam potrzebe ciggtego korzystania z zasobdw pracy najemniej
Mam potrzebe sezonowego korzystania z zasobdw pracy najemniej

B Mam potrzebe ciggtego i dodatkowo sezonowego korzystania z zasobdw pracy najemniej

Rolnicy (N=892); Gospodarstwa o powierzchni: do 2,9 ha (N=99); 3-4,9 ha (N=102); 5-2,9 ha (N=198); 10-30 ha (N=390), pow. 30 ha (N=103)
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R8. Czy ma Pan(i) problem w znalezieniu R9. Jak radzi sobie Pan(i) z problemem
pracownikéw do pracy w Pana(i) ze znalezieniem pracownikéw do pracy
gospodarstwie? w gospodarstwie.

W wiekszym stopniu angazuje
rodzine

Proponuje wyzsze wynagrodzenie 21,2% 16,5% %

Poszukuje pracownikdw spoza
miejscowego rynku pracy

27,1% 15,3%

21,2% 15.3% %

Poszukuje pracownikow z

3,5

Rozwazam ograniczenie
dziatalno$ci pracochtonnej

B 1. wskazanie

3 5% 2. wskazanie

Wprowadzam automatyzacje w

gospodarstwie 7 1.2% B 3. wskazanie

mNie ®mTak
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Rolnicy korzystajgcy z zasobdw pracy najemnej (N=211) Rolnicy majgcy problem ze znalezieniem pracownikdw (N=85)




Polska wies i rolnictwo
2019

Sytuacja gospodarstw rolnych i opinie na temat rolnictwa 59

R10. W celu ograniczenia kosztéw lub poprawy efektywnosci prowadzenia dziatalnosci rolniczej czy
podejmuje Pan(i) obecnie wspdlne dziatania z drugim rolnikiem bqdz grupg rolnikéw
w nastepujgcych zakresach:

Podejmowanie dziatan * 54,7%

Sprzedaz produktéw rolnych 36,7%

Zakup Srodkdw produkcii 33,1%

Poszukiwanie odbiorcow produktdw
rolnych

w
o
B

Zakup maszyn lub urzgdzen do

produkciji rolnicze; 23,7%

Przetworstwo rolne

9
9

Dziatalno$¢ pozarolnicza EESA

Inne

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
B Podejmuje ® Nie podejmuje

* odpowiedz ,Podejmuje” oznacza ,,Podejmuje przynajmniej jedno z wymienionych dziatan™

Rolnicy (N=892)
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R10. W celu ograniczenia kosztéw lub poprawy efektywnosci prowadzenia dziatalnosci rolniczej czy
podejmuje Pan(i) obecnie wspdlne dziatania z drugim rolnikiem bqdz grupg rolnikéw
w nastepujgcych zakresach:

Gospodarstwa nastawione Gosp,odqrs‘rwa nos’row[one QospodorshNo nos.’rowp‘ne
.- . . gtdwnie na produkcije zardwno na produkcje roslinng,
gtdwnie na produkcje roslinng . Lo
zwierzecq jak i zwierzecq

Podejmowanie dziatan * 52,3% 64,1%

56,6%

EEE - B EECE o

posen oo
ok s 0 o
0% 50% 100% 0% 50% 100% 0% 50% 100%

mPodejmuje ® Nie podejmuje

* odpowiedz ,Podejmuje” oznacza ,,Podejmuje przynajmniej jedno z wymienionych dziatan™

Gospodarstwa nastawione gtéwnie na produkcije roslinng (N=503); Gospodarstwa nastawione gtéwnie na produkcje zwierzecq (N=64);
Gospodarstwa nastawione zardwno na produkcje roslinng, jak i zwierzecq (N=325)
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R10. W celu ograniczenia kosztéw lub poprawy efektywnosci prowadzenia dziatalnosci rolniczej czy
podejmuje Pan(i) obecnie wspdlne dziatania z drugim rolnikiem bqdz grupg rolnikéw
w nastepujgcych zakresach:

Powierzchnia gospodarstwa
Do 2,9 ha 3-49ha 5-9,9 ha 10 - 30ha Pow. 30 ha

Podejmowanie dziatan * R 38,2% 44,4%

64,1% 60.2%

Sprzedaz produktow rolnych ReAIEYA 28,3% 45,1% 37.9%

Zakup srodkéw produkcii AEeA 7.6% 28,8% 37.7% 43,7%

Poszukiwanie odbiorcéw

produktdw rolnych 24,2%

6,7% 44,1% 28.2%

Zakup maszyn lub urzgdzen

do produkcijirolnicze] g %

9.7% 29.2% 33,0%

Przetworstwo roine e} 0574 2.9% 9N% 6,7% 6,5%

Dziatalno$¢ pozarolnicza R4

4,9% 4,0% 6.9% 7.8%

Inne

1.0% 0.5%

S N

® A

N wn

X
o S
a N
o8 33

B Podejmuje ® Nie podejmuje

* odpowiedz ,Podejmuje” oznacza ,,Podejmuje przynajmniej jedno z wymienionych dziatan™

Gospodarstwa o powierzchni: do 2,9 ha (N=99); 3-4,9 ha (N=102); 5-9,92 ha (N=198); 10-30 ha (N=3%0), pow. 30 ha (N=103)
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R11. Podjecie ktérych z tych wspdinych dziatan rozwaza Pan (i) w przysztosci?

Rozwazanie podjecia wspdlnych dziatan * 62,8%

Sprzedaz produktdw rolnych 45,0%

Zakup $Srodkéw produkcii (np. nawozy, srodki

ochrony roélin, pasze, 44,6%

Poszukiwanie odbiorcdw produktdw rolnych 37.7%
Zakup maszyn lub urzgdzen do produkcji rolniczej 33.7%
Przetworstwo rolne 20,4%
Dziatalno$¢ pozarolnicza  EEKeRA

Inne  [OJZ5A

B Tok ®Nie

o
%

20% 40% 60% 80% 100%

* odpowiedz ,,Tak” oznacza ,,Rozwazam podjecie przynajmniej jednego z wymienionych dziatan”

Rolnicy (N=892)
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R11. Podjecie ktérych z tych wspdinych dziatan rozwaza Pan (i) w przysztosci?

Rozwazanie podjecia wspdlnych dziatan *

Sprzedaz produktdw rolnych

Zakup srodkdw produkciji (np. nawozy, srodki
ochrony roslin, pasze,

Poszukiwanie odbiorcéw produktéw rolnych

Zakup maszyn lub urzgdzen do produkciji
rolniczej

Przetworstwo rolne

Dziatalno$¢ pozarolnicza

Inne

ETok ®mNie

Gospodarstwa
nastawione gtéwnie na
produkcje roslinng

61,8%

45,3%

44,9%
35.2%
32,2%
17,9%
10,9%

0.4%

Gospodarstwa
nastawione gtownie na
produkcje zwierzecq

62,5%

28,1%
37,5%
34,4%
25,0%
21,9%

17.2%

Polska wies i rolnictwo
2019

o~
w

Gospodarstwa nastawione
zardwno na produkcje
roslinng, jak i zwierzecq

64,3%

47,7%
45,5%
42,2%
37,8%
24,6%
818%

0.6%

* odpowiedz ,,Tak” oznacza ,,Rozwazam podjecie przynajmniej jednego z wymienionych dziatan”

Gospodarstwa nastawione gtéwnie na produkcije roslinng (N=503); Gospodarstwa nastawione gtéwnie na produkcje zwierzecq (N=64);

Gospodarstwa nastawione zardwno na produkcje roslinng, jak i zwierzecq (N=325)
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R11. Podjecie ktérych z tych wspdinych dziatan rozwaza Pan (i) w przysztosci?

Powierzchnia gospodarstwa:
Do 2,9 ha 3-49 ha 5-9.9 ha 10 - 30ha Pow. 30 ha

g

SRR

e
mTak ®Nie

* odpowiedz ,,Tak” oznacza ,,Rozwazam podjecie przynajmniej jednego z wymienionych dziatan”

Gospodarstwa o powierzchni: do 2,9 ha (N=91); 3-4,9 ha (N=101); 5-2,9 ha (N=188); 10-30 ha (N=393), pow. 30 ha (N=119)
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R12. Co Pana(i) zdaniem ogranicza obecnie podejmowanie wspélnych dziatan przez rolnikéw?

Brak zaufanych partnerow _ 14,9% 9.5%
Brak koniecznosci podjecia takich dziatan 12,6% 7.5%

Brak wiedzy na temat korzysci stosowania takich rozwigzanh 15,5% 13,2%

Brak wiedzy o sposobach / uwarunkowaniach prawnych

takiej wspotpracy 11.5% 14.1%

Brak lidera, ktéry zainicjowatby wspdine dziatania 13,7% 10,9% 1. wskazanie

2. wskazanie

Brak odpowiedniego wsparcia ze strony doradztwa

: m 3. wskazanie
rolniczego

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Rolnicy (N=892); nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czesto$¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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R13. Czy korzysta Pan(i) z rozwigzan innowacyjnych (w tym technologicznych) w swoim
gospodarstwie? Jesli tak to w jakim zakresie?

Korzystanie z rozwigzan innowacyjnych

w gospodarstwie * 46,5%

W produkciji roslinne;j 38,7%
W produkciji zwierzecej 22,9%
W sprzedazy 13,6%
W transporcie i dystrybuciji 11,7%
W pakowaniu i przechowywaniu 11,5%

W przetworstwie 9.9%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Tak m Nie

* odpowiedz ,Tak” oznacza ,Tak, korzystam przynajmniej z jednego z wymienionych rozwigzan™

Rolnicy (N=892)
=7 KOWR pbs
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R13. Czy korzysta Pan (i) z rozwigzan innowacyjnych (w tym technologicznych) w swoim
gospodarstwie? Jesli tak to w jakim zakresie?

. Gospodarstwa hastawione Gospodarstwa nastawione
Gospodarstwa nastawione . . B . e
.- . . gtdwnie na produkcje zardwno na produkcje roslinng,
gtdwnie na produkcje roslinng . Lo
zwierzecq jak i zwierzecq

Korzystanie z rozwigzan

innowacyjnych w gospodarstwie * 70.3% 29.7%

40,4% 51.4% 48,6%

W produkcji rodlinnej 37.8% 18,8% 81,3%

44,0% 56,0%

W produkcji zwierzecej [z 56,3% 43,8% 38.2% 61,8%

W sprzedazy RN/ 9.4% 90,6% 17,5% 82.5%

W transporcie i dystrybucji KR 125% 87,5% % 84,9%

W pakowaniu i przechowywaniu [l ¢4

10,9% 89.1% 3.5% 86,5%

W przetworstwie WAFE/A

21,9% 78.1% 2,6% 87.4%

mTaok = Nie

* odpowiedz ,,Tak" oznacza ,,Tak, korzystam przynajmniej z jednego z wymienionych rozwigzan”

Gospodarstwa nastawione gtéwnie na produkcije roslinng (N=503); Gospodarstwa nastawione gtéwnie na produkcje zwierzecq (N=64);
Gospodarstwa nastawione zardbwno na produkcje roslinng, jak i zwierzecq (N=325)

= OWR pAbs
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R13. Czy korzysta Pan (i) z rozwigzan innowacyjnych (w tym technologicznych) w swoim
gospodarstwie? Jesli tak to w jakim zakresie?

Powierzchnia gospodarstwa:

do 2,9 ha 3-4,9 ha 5-99 ha 10 - 30ha pow. 30 ha

Korzystanie z rozwigzan
innowacyjnych w AR
gospodarstwie

25,5% 43,9% 52,8% 63.1%

D0,6% 31,3% 47.9% 50,5%

W produkcjirodlinnej AL

7.8% P0,2% 25,4% 43,7%

W produkcji zwierzecej ¥4 17

8:8% 0% 16,2% 26,2%

W sprzedazy BHOZ

5,9% 7,6% 15,6% 6,5%

W transporcie i dystrybucji €17

W pokowonig i 20%
przechowywaniu

4,9% 5,6% 16,2% 21.4%

3.9% 3.5% 12,1% 24,3%

W przetworstwie [l

| tak ®nie

* odpowiedz ,Tak” oznacza ,Tak, korzystam przynajmniej z jednego z wymienionych rozwigzan™

Gospodarstwa o powierzchni: do 2,9 ha (N=99); 3-4,9 ha (N=102); 5-9,92 ha (N=198); 10-30 ha (N=3%0), pow. 30 ha (N=103)
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R14. Jakie sq zrédta finansowania rozwigzan innowacyjnych w Pana(i) gospodarstwie?

Srodki wiasne

Srodki pochodzgce z UE

Preferencyjne kredyty i pozyczki 11,1% 18.,6%

Dotacje krajowe Ry &) e B WA/A
m 1. wskazanie

m 2. wskazanie

Kredyty detaliczne Ry TATAA S5/ m 3. wskazanie

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Rolnicy korzystajgcy z rozwigzan innowacyjnych (N=415); nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czesto$¢ wskazan byta nizsza niz
maksymalny btgd statystyczny
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R15. Jakie bariery stosowania innowacyjnych rozwigzan wystepujg w Pana(i) gospodarstwie?

Brak srodkow finansowych

Brak wiedzy na temat takich rozwigzan 16,6% 10,6%

Brak wsparcia instytucjonalnego , 16,1% 15,2%

Niewystarczajgcy dostep do informacji
m 1. wskazanie

m 2. wskazanie

Brak checi stosowania nowych rozwigzan 9.6% 160%4,1% m 3. wskazanie

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Rolnicy korzystajgcy z rozwigzan innowacyjnych (N=415); nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czesto$c wskazan byta nizsza niz
maksymalny btgd statystyczny
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R16. Czy  korzysta Pan(i) R17. W jakim zakresie korzysta Pan(i) z Internetu w zarzgadzaniv

zZ Internetu jako zrédta informacji gospodarstwem rolnym?
przydatnych w  zarzgdzaniv
gospodarstwem rolnym? Pozyskiwanie informacji o stosowaniu

srodkéw produkcii (np. Srodki ochrony
roslin, nawozy, pasze)

Poszukiwanie mozliwosci sprzedazy
produktdéw rolnych

53.8% Pozyskiwanie informacji o odmianach

ro$lin i rasach zwierzgt

46,2%

Pozyskiwanie informaciji o zagrozeniach
(np. susze, choroby)

67.3%

Pozyskiwanie informacji o naprawie 583%
maszyn urzgdzen rolniczych =0
Pozyskiwanie informaciji o wsparciu

rolnictwa (srodki WPR i budzet krajowy) 26,07

Uczestnictwo w forach dyskusyjnych 25,0%

mTaok m Nie
0% 20% 40% 60% 80% 100%
m Korzystam m Nie korzystam
Rolnicy (N=892) Rolnicy korzystajacy z Internetu w zarzgdzaniu gospodarstwem (N=480)

/S iOwR pbs
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R18. Czy korzysta Pan(i) ze specjalistycznych aplikacji (na komputer lub smarifon) wspierajgcych
prowadzenie gospodarstwa w nastepujgcym zakresie?

Korzystanie ze specjalistycznych
aplikacji wspierajgcych prowadzenie 36,1%
gospodarstwa *

Prowadzenia dokumentaciji, w tym

rachunkowosci w gospodarstwie 24,6%

Optymalizaciji stosowania srodkéw 19 79
ochrony roslin / antybiotykow o

Optymalizacji nawozenia 18,8%

Wystepowania choréb, szkodnikdw w

uprawach 15.5%

Wykrywania rui u zwierzgt, kontroli

zywienia /A%

W innym zakresie

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

o

m Korzystam  ® Nie korzystam

* odpowiedz ,Korzystam" oznacza ,,Korzystam przynajmniej z jednej aplikacji wspierajgcej prowadzenie gospodarstwa”

Rolnicy (N=892)

iy
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R18. Czy korzysta Pan(i) ze specjalistycznych aplikacji (na komputer lub smarifon) wspierajgcych

prowadzenie gospodarstwa w nastepujgcym zakresie?

Gospodarstwa nastawione
gtdwnie na produkcje roslinng

Korzystanie ze specjalistycznych aplikaciji

oo 4 31,8%
wspierajgcych prowadzenie gospodarstwa

Prowadzenia dokumentaciji, w tym

rachunkowosci w gospodarstwie 21.3%

Optymalizaciji stosowania srodkdéw ochrony

roslin / antybiotykdw A0S

Optymalizacji nawozenia |

Wystepowania chordb, szkodnikdw w

uprawach 557

Wykrywania rui u zwierzgt, kontroli zywienia B2

W innym zakresie [0} 2/

Q
R

50%

m Korzystam = Nie korzystam

100%0%

Gospodarstwa nastawione
zardwno na produkcje roslinng,
jak i zwierzecg

Gospodarstwa nastawione
gtéwnie na produkcje
zwierzecq

53,1% 39.4%

29.7% 28,6%
25,0%

20,3%
12,8% 16.0%

14,1% 1158%

= N
le) (0]
>4 3

50% 100%0% 50% 100%

* odpowiedz ,Korzystam" oznacza ,,Korzystam przynajmniej z jednej aplikacji wspierajgcej prowadzenie gospodarstwa”

Gospodarstwa nastawione gtéwnie na produkcije roslinng (N=503); Gospodarstwa nastawione gtéwnie na produkcje zwierzecq (N=64);
Gospodarstwa nastawione zardwno na produkcje roslinng, jak i zwierzecq (N=325)
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R18. Czy korzysta Pan(i) ze specjalistycznych aplikacji (na komputer lub smarifon) wspierajgcych
prowadzenie gospodarstwa w nastepujgcym zakresie?

Powierzchnia gospodarstwa:
Korzystanie ze specijalistycznych do 2,9 ha 3-4,9 ha 5-9,9 ha 10 - 30ha pow. 30 ha

aplikacji wspierajgcych 4 .y
prowadzenie gospodarstwo K ?.6% 26.3% 51% 5.6%
Prowadzenia dokumentacji, w

gospodarstwie
Srodkdw ochrony roslin /

antybiotykéw

Optymalizacji nawozenia

szkodnikdw w uprawach

kontroli zywienia

mKorzystam m Nie korzystam

* odpowiedz ,Korzystam" oznacza ,,Korzystam przynajmniej z jednej aplikacji wspierajgcej prowadzenie gospodarstwa”

Gospodarstwa o powierzchni: do 2,9 ha (N=99); 3-4,9 ha (N=102); 5-9,92 ha (N=198); 10-30 ha (N=3%0), pow. 30 ha (N=103)
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R19. Jakg przysztos¢ dla swojego gospodarstiwa przewiduje Pan(i) po zakonczeniu aktywnosci
zawodowej?

50,4%

Przekazanie gospodarstwa nastepcy

(syn, cérka, inny cztonek rodziny) 61,5%

18,0%
Wydzierzawienie zasobow ziemi 2299
przy utrzymaniu wtasnosci gruntow (e
6,2%
14,8%
Sprzedaz ziemi 12,8% Rolnicy
11.3%
o o 4,4% m Beneficjenci PROW
Sprzedaz ziemi wraz z siedliskiem 7 4%
i budynkami gospodarczymi e
2% m Beneficjenci ptatnosci
28,7% bezposrednich

Nie wiem 20,6%

29.9%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Rolnicy (N=892); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662); mozliwe udzielenie dwdch odpowiedzi; nie
przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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R19. Jakg przysztos¢ dla swojego gospodarstiwa przewiduje Pan(i) po zakonczeniu aktywnosci

zawodowej?
50,4%
Przekazanie gospodarstwa nastepcy
(syn, cérka, inny cztonek rodziny) 50,9%
53.5%
18,0%
Wydzierzawienie zasobow ziemi 22,1%
przy utrzymaniu wtasnosci gruntéw 16,7%
17.8%
14,8%
o 12,9%
Sprzedaz ziemi 11.7% Rolnicy
17.8%
4.4% m Wiek 18-34 lata
Sprzedaz ziemi wraz z siedliskiem 5.0% _
i budynkami gospodarczymi 3.1% m Wiek 35-54 |at
5.1%
28.7% B Wiek 55 |atiwiece]

. . 39,3%
Nie wiem 31 5%
23,1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Rolnicy (N=892); wiek 18-34 (N=140); wiek 35-54 (N=324); wiek 55 lat +(N=428); mozliwe udzielenie dwdch odpowiedzi; nie przedstawiono
odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazanh byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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R20. Czy i jakie dzialania podejmuje Pan(i) w swoim gospodarstwie w celu zmniejszenia

zanieczyszczenia powietrza (ograniczenia smogu, dymu)?

Beneficjenci ptatnosci
bezposrednich

Podejmowanie dziatan * 65.2% 81,6% 66,2%

Rolnicy Beneficjenci PROW

ETaok ® Nie

Wymiana / modernizacja
urzgdzen grzewczych

Zakup drozszego opatu,
ale o lepszej jakosci

/7

* odpowiedz ,,Tak” oznacza ,,Podejmuje przynajmniej jedno z wymienionych dziatan”

Rolnicy (N=892); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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R21. Biorgc pod uwage ryzyko zwiqzane z wystepowaniem ekstremalnych zjawisk pogodowych
(np. susza, powodz, przymrozki) lub wystepowaniem choréb (np. ASF), jakie dziatania podejmuje
Pan(i) obecnie, aby ograniczy¢ ich wptyw na prowadzonq dziatalnosé rolniczq? L L
) . ) Beneficjenci ptatnosci

Rolnicy Beneficjenci PROW bezpoérednich

Podejmowanie 80,7% 93,6% 6,4% 82,.0%

dziaotan *

Ubezpieczam uprawy /

zwierzeta 60.4%

73.3% 63,0%

Stosuje odpowiednie
odmiany roslin / rasy 58,0% 74,1% 61,6%
zwierzgt

Zmieniam technologie

produkciji 30,6%

48,7% 32,9%

Zmieniam strukture

produkciji 23.8%

37.,6% 27.0%

Poszerzam swojg wiedze [RJOA 22,3% 17.2%

Stosuje bioasekuracje [WAA 25,3% 17.5%

mPodejmuje  ®Nie podejmuje

* odpowiedz ,Podejmuje” oznacza ,,Podejmuje przynajmniej jedno z wymienionych dziatan”

Rolnicy (N=892); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnoici bezposrednich (N=662)
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R22. Jakie dziatania w tym zakresie planuje Pan(i) podjgé w ciggu najblizszych 3 lat?
Beneficjenci ptatnosci
bezposrednich
80,7%

Rolnicy Beneficjenci PROW

Planowanie dziatan w

ciggu najblizszych 3 lat oelE 7O

79.6%

Ubezpieczenie upraw /

wierzat 63,0% 76,6% 66,5%
Stosowanie
odpowiednich odmian 60,9% 74,1% 63,9%

ro$lin / ras zwierzgt

Zmiana technologii

produkciji 2%

37.6% 39.1%

Stosowanie bioasekuracj  EWAA 38,4% 27.9%

Zmiana struktury

produkciji ST

24,3% 27,5%

Poszerzenie swojej wiedzy BPESA 30,6% 25,8%

mPlanuje  ® Nie planuje

* odpowiedz ,,Planuje” oznacza ,,Planuje przynajmniej jedno w wymienionych dziatan”

Rolnicy (N=892); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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R23. Jakie dziatania podejmuje Pan(i) / rozwaza Pan(i) podjecie aby ograniczyé ryzyko wystgpienia

. ‘o
suszy w Pana(i) gospodarstwie? Beneficjenci ptatnosci

Rolnicy Beneficjenci PROW bezposrednich
Podejmowanie dziatan* 66,8%

87.7% 67.8%

BPodejmuje lub rozwazam M Nie podejmuje i nie rozwazam

Dbatos¢ o zdolnosé
gleby do 29.9% | 23,6%
magazynowania wody

45,4% 29.0% 33.4% 24,2%

Dbatos¢ o systemy

melioracyjne 18,67

26,5% 39.5% 19.8%  28,2%

Stosowanie nawodnien RERSA 72l A 30,4% 33.4% 20,1% | 23,9%

Rozwdj matej retencji  [RyA 74l 7/ 27,3% | 27,3% 15,4% 22,2%
Uzupetnianie wiedzy w
zakresie 8'47‘5 4,0%

gospodarowania wodg

13,4% 34,2% 9 4% 26,6%

m Podejmuje
B Rozwazam
® Nie podejmuje i nie rozwazam

* odpowiedz ,Podejmuje” oznacza ,,Podejmuje przynajmniej jedno z wymienionych dziatan”

Rolnicy (N=892); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)

r
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R23. Jakie dziatania podejmuje Pan(i) / rozwaza Pan(i) podjecie aby ograniczyé ryzyko wystgpienia

suszy w Pana(i) gospodarstwie?
Do 2,9 ha 3-49 ha 5-9,9 ha 10 - 30ha Pow. 30 ha

BPodejmuje lub rozwazam m Nie podejmuje i nie rozwazam
Dbato$¢ o zdolnos¢ gleby do
mOgOZyﬂOWOﬂIO Wody 21 ,2% 18.,6% 27.8% 35,9% 31,1%
Uzupetnianie wiedzy w zakresie
gospodarowania wodq AV 5,9% 4,0% 157 9,7%

Em Podejmuje mRozwazam = Nie podejmuje i nie rozwazam

* odpowiedz ,Podejmuje” oznacza ,,Podejmuje przynajmniej jedno z wymienionych dziatan”

Rolnicy (N=892): Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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R24. Co stanowi bariere w rozwoju Pana(i) gospodarstwa w perspektywie nastepnych 10 lat?

18.7% 13.6% 10.8%

Zbyt maty areat gospodarstwa

byt wysokie ceny ziemi 15,1% 12,6% 10,8%

Brak mozliwosci sfinansowania inwestycji 9.0% 11.1% 13.2%

Braki w zakresie wyposazenia technicznego / infrastruktury 6,3% 10,9% 11.2%
Braki w zakresie budynkdéw / budowli rolniczych 7.2% 7.6% 10.1%

Bariery prawne dotyczgce warunkdw produkcji rolnej 6.2% 7.5% ?.0%

Brak nastepcy 11,1% 54% 59%

Brak mozliwosci zakupu / dzierzawy ziemi 4.8% | 9.9% 8.4%

Brak wiedzy w zakresie organizacji produkcji i zbytu 44% | 74%  50%

52% | 8,6% 57%

Brak wiedzy w zakresie technologii produkcji B 1. wskazanie

6,3% 7.3%  4.8% m 2. wskazanie

Biska optacalnos$¢ produkcii

5,3% B8,1%3,5% )74 m 3. wskazanie

Trudnosci ze sprzedazq produk’réw0 5

Utrudnienia zwigzane z przetwérstwem produktéw w 2,8% 4. wskazanie

gospodarstwie '
0% 10% 20% 30% 40% 50%

Rolnicy (N=892), pytanie wielokrotnego wyboru; nie przedstawiono odpowiedzi, ktdrych czestos¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny
btgd statystyczny

) |/ = KOWR pbs
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R24. Co stanowi bariere w rozwoju Pana(i) gospodarstwa w perspektywie nastepnych 10 lat?

Zaprezentowano 3 najczesciej wskazywane
odpowiedzi dla kazdego z wojewédziw

zbyt wysokie ceny ziemi

zbyt maty areat gospodarstwa

brak mozliwosci sfinansowania
inwestyciji

braki w zakresie wyposazenia
technicznego / infrastruktury

braki w zakresie budynkow /
budowli rolniczych

bariery prawne dotyczgce
warunkéw produkcji rolnej

brak mozliwosci zakupu / dzierzawy
ziemi

brak nastepcy

brak wiedzy / doradztwa w zakresie
organizacji produkcijii zbytu

brak wiedzy / doradztwa w zakresie
technologii produkcii

niska optacalnos$¢ produkcii

trudnosci ze sprzedazqg produkidw

ufrudnienia zwigzane z
przetwodrstwem produktow w
gospodarstwie
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R25. Co uwaza Pan(i) za szczegdlnie wazne dla rozwoju Pana(i) gospodarstwa?

Bezposrednie dofinansowanie gospodarstw 15,0% 15,5% 14,7%

MoZliwos¢ dofinansowania / kredytowania inwestycii 12,7% 12,0% 9.0%

Usprawnienie zbytu produktéw i poprawa pozycji rolnika wzgledem
sektora handlu i przetworstwa

11.1% 9,4% 2.1%

Mozliwos¢ powiekszenia gospodarstwa 11,5% 11,0% 9,4%

Pomoc dla gospodarstw produkujgcych metodami przyjaznymi dla

Srodowiska 6.8% ?2.0% 8.7%

Wymiane pokolen (zagwarantowanie nastepcy) 10,4% 6,7% 7.5%

Preferencje dla gospodarstw produkujgcych produkty wysokiej jokosSci ESesA VA4 8.5%

Utatwianie przetwdrstwa produktdw rolnych na poziomie gospodarstwa Iy 74742 6,8%

Dostep do wiedzy i doradztwa na temat istniejgcych form wsparcia

rolnictwa /2% [99% 1A%

B 1. wskazanie
Ograniczenie wymagan w zakresie ochrony srodowiska [RRF &5 BV .
m 2. wskazanie

Dostep do wiedzy i doradztwa w zakresie technologii i organizacji
<P / ? N Al 50% 57% 6.6% m 3. wskazanie

produkciji
Cyfryzacije rolnictwa, utatwiajgcq prowadzenie gospodarstwa i szkolenia
w tym zakresie

0% 10% 20% 30% 40% 50%

3,4%3,7% 4,9% m 4. wskazanie

Rolnicy(N=892); nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny




Polska wies i rolnictwo | 85
2019

OCENA JAKOSCI ZYCIA
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2019

Mieszkancy obszardw wigjskich zapytani o ocene poszczegdlnych aspektow zycia w swoich gminach najlepiej ocenili
bezpieczenstwo w swoich miejscowosciach (75% ocen pozytywnych). Ponad potowa mieszkancow dobrze ocenia
dostep do: Internetu (66%), sieci wodociggowej (63%), podstawowej opieki zdrowotnej (57%), sieci kanalizacyjnej
(56%), oswiaty (53%), bankdéw i bankomatdéw (52% i 51%).

Wsréd najmniej satysfakcjonujgcych aspektdw mieszkania na wsi znalazty sie: dostep do specjalistycznej opieki
zdrowotnej (41% ocenigjgcych negatywnie), dostep do szpitala (37%), mozliwos¢ studiowania (35%), mozliwosc
dojazdu do innych miejscowosci sSrodkami komunikacii zbiorowej - np. dojazd do pracy autobusem, dojazd do szkoty
(33%), mozliwos¢ podnoszenia kwalifikacji zawodowych i poziomu wyksztatcenia oséb dorostych (32%), dostep do sieci
gazowej (31%) oraz dostepnos¢ do opieki nad osobami starszymi/zaleznymi (30%).

Wsrod elementow, ktére na obszarach wiejskich nalezy poprawic w pierwszej kolejnosci, respondenci wymieniali
przede wszystkim dziatania zwigzane z opiekg zdrowotng. Dostep do specjalistycznej opieki zdrowotnej wskazato 42%
badanych, a 18% wskazato go na pierwszym miejscu, dostep do szpitala (odpowiednio 32% i 15%) oraz dostep
do podstawowej opieki zdrowotnej (28% i 17%).

Osoby mieszkajgce na wsi na ogot nie odczuwajq ucigzliwosci zwigzanych z hatasem czy zanieczyszczeniem
srodowiska. Najczesciej wymieniang ucigzliwosciq byty nieprzyjemne zapachy, na ktére wskazato 24% badanych.
Pozostate czynniki wptywajgce w jakis sposdb na obnizenie komfortu mieszkania na wsi wskazywato od 9% (zmiany
w krajobrazie) do 18% (zanieczyszczenie powietrza) badanych. Wszelkiego rodzaju ucigzliwosci znacznie czesciej
odczuwane sq przez osoby, ktére nie zajmujqg sie dziatalnoscig rolniczg.

Zdaniem respondentow, aby ograniczy¢ odptyw mtodych oséb z obszardw wiejskich, nalezy przede wszystkim
zapewni¢ miejsca pracy w najblizszej okolicy (wskazania 74% badanych, w tym 36% wskazan na pierwszym miejscu)
oraz zwiekszy¢ mozliwosci dostepu do wtasnego mieszkania (56%) i zapewnic¢ systemowe wsparcie dla rodzin
z dziecmi (52%).
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W3. Czy mégt(a)by Pan(i) powiedzie¢ jak ocenia Pan(i) jakos¢ zycia w swojej gminie. W szczegodlnosci
kierujqc sie tq listg prosze oceni¢ w jakim stopniu jest Pan(i) zadowolony(a) lub niezadowolony(a) z:

Strona 1z 2

0,7%

Bezpieczenstwa w Pana(i) miejscowosci 50,6% 16,2% 5%

2,8%

Dostepu do Internetu 46,5% 19.0% 6

Dostepu do sieci wodociggowej 16,3% 46,4% 19,0% 8%

Dostepu do podstawowej opieki zdrowotne] BEWAA 48,3% 21,2% 6%

Dostepu do sieci kanalizacyjnej 15,5% 40,1% 19.1% 5%

Oswiaty, poziomu nauczania ¥sA 45,6% 25,2% 8%

Dostepu do bankdw, zaktaddw
ubezpieczeniowych

9.6% 42,5% 27.1% 1%

pN
o

Dostepu do bankomatow 11,3% 39,7% 23,9% 2%

Dostepu do opieki przedszkolne] WAEYA 37.9% 22,6%

Jakosci drog gminnych i powiatowych  F6A 36,8% 28,8% 7%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
m Bardzo zadowolony(a) m Raczej zadowolony(a) m Ani zadowolony(a) ani niezadowolony(a)
H Raczej niezadowolony(a) B Bardzo niezadowolony(a) = Nie wiem, frudno powiedzie¢

Mieszkancy wsi (N=1550)

) |, %KOW_R 6[')5@
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W3. Czy mégt(a)by Pan(i) powiedzie¢ jak ocenia Pan(i) jakos¢ zycia w swojej gminie. W szczegodlnosci
kierujqc sie tq listq prosze ocenié¢ w jakim stopniu jest Pan(i) zadowolony(a) lub niezadowolony(a) z:
Strona 2z 2

Dostepu do obiektow sportowych i rekreacyjnych 0% 36,3% 27.6%

Mozliwosci dojazdu do innych miejscowosci
srodkami komunikacji zbiorowej

9.3% 33.9% 22,8%

Dostepu do sieci gazowej BESA 33,0% 22,1%

Dostepu do kultury i sztuki, dostepnych rozrywek BB 33,1% 30,3%

Dostepu do szpitala B 27.9% 27.7%

Dostepu do specjalistycznej opieki zdrowotne] BEHe7 27,0% 25,0%

Mozliwosci podnoszenia kwadlifikacji zawodowych

i poziomu wyksztatcenia oséb dorostych 4.9% 26,3% 28.0%

Dostepu do opieki nad dzieckiem w wieku do 3 lat  BEEe 24,3% 24,0%

Dostepnosci do opieki nad osobami starszymi/zaleznymi  BEBGA 2k 57 29.6%

Mozliwosci studiowania RS 200 24,3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Bardzo zadowolony(a) m Raczejzadowolony(a) m Ani zadowolony(a) ani niezadowolony(a)
B Raczej niezadowolony(a) H Bardzo niezadowolony(a) = Nie wiem, frudno powiedzie¢

Mieszkancy wsi (N=1550)

iy
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W4. Co Pana(i) zdaniem nalezy poprawié¢ na obszarach wiejskich w pierwszej kolejnosci?
Strona 1z 2

Dostep do specjalistycznej opieki zdrowotnej 18,0% 13,6% 5,7%

7.4%

Dostep do szpitala 15,0% 6,0%

Dostep do podstawowej opieki zdrowotnej 16,1% 5,7% 3,9%

Dostep do kultury na wsi, dostepnych rozrywek 8,1% 6,2% 4,1%

Dostep do pozarolniczych miejsc pracy Ry “5eiA 5,9%

Dbatos¢ o srodowisko naturaine  [IRSZ 2 /ARRVIRCL/A

Mozliwosci dojazdu do innych miejscowosci srodkami
komunikaciji zbiorowej

28%3.0% 4.3%

Dostep do obiektow sportowych irekreacyjnych  MeyA EkA BeeyA B 1. wskazanie

| 2. wskazanie
Lokalng infrastrukture drogowqg 4,3% 11,9%3,3%

H 3. wskazanie

Dostep do sieci gazowe] PRGANCH/ SECRA/ E 4. wskazanie
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Mieszkancy wsi (N=1550); pytanie wielokrotnego wyboru; nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czesto$¢ wskazan byta nizsza niz
maksymalny btad statystyczny
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W4. Co Pana(i) zdaniem nalezy poprawié¢ na obszarach wiejskich w pierwszej kolejnosci?
Strona 2z 2

Dostep do opieki nad dzieckiem w wieku do 3 lat  eReHA e Beinl/A

Dostep do sieci kanalizacyjnej BeyA €y PReyA
1,4%
Dostep do bezpiecznej i zdrowej zywnosci 2,7% 3.5%

1, 7%
Dostep do opieki przedszkolnej 3.2% 3,0%

Dostep do sieci wodociggowe] WA AN S7A

1,0%
Dostepnosé do opieki nad osobami
starszymi/zaleznymi L 2,6% 2,67%
Poziom konkurencyjnosci i innowacyinosci
7%

gospodarstw rolnych :

Jakos¢ edukacii w szkole podstawowej i gimnazjum

0,8%

Dostep do edukacji na poziomie wyzszym niz
przedszkolny

| 1. wskazanie

2. wskazanie

Dostep do Internetu .
ep m 3. wskazanie

Zadne z powyzszych m 4. wskazanie

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Mieszkancy wsi (N=1550); pytanie wielokrotnego wyboru; nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czesto$¢ wskazan byta nizsza niz
maksymalny btqgd statystyczny
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W5. Czy w zwiqzku z dziatalnosciq rolniczg prowadzonqg w Pani/a okolicy, odczuwa Pan(i) nastepujqce

ucigzliwosci?
Mieszkancy wsi Rolnicy

Odczuwanie ucigzliwosci *  BANHA 28,1%

N - EBa =

HTak m Nie

Nierolnicy

57.1%

37.4%
24,9%
21,3%
20,8%

15.7%

15.5%

* odpowiedz ,Tak” oznacza ,,Tak, doczuwam przynajmniej jedng z wymienionych ucigzliwosci”

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658)
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Wé. Jakie dziatania uwaza Pan(i) za efektywne w celu ograniczenia odpltywu oséb miodych
Z obszarow wiejskich?

Zapewnienie miegjsca pracy na terenie gminy /
powiatu

Iwiekszenie mozliwosci dostepu do wtasnego
mieszkania

Zapewnienie systemowego wsparcia rodzin z
dziecmi

Dostep do lepszej edukacji dla oséb mtodych

(réwniez we wspotpracy z przedsiebiorstwem) )
| 1. wskazanie

. . . . . m 2. wskazanie
Zaangazowanie oséb mtodych w zycie lokalnej

spotecznosci

13,6% 12,3%

m 3. wskazanie

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Mieszkancy wsi (N=1550); nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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Wé. Jakie dziatania uwaza Pan(i) za efektywne w celu ograniczenia odpltywu oséb miodych
Z obszarow wiejskich?

Zapewnienie miegjsca pracy na terenie gminy /
powiatu

Lapewnienie systemowego wsparcia rodzin z
dziecmi

Iwiekszenie mozliwosci dostepu do wtasnego
mieszkania

Zaangazowanie oséb mtodych w zycie lokalnej

spotecznosci 13,6%

m 1. wskazanie

. .. , m 2. wskazanie
Dostep do lepszej edukacji dla oséb mtodych

(réwniez we wspotpracy z przedsiebiorstwem)

14,9%

m 3. wskazanie

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Rolnicy(N=892); nie przedstawiono odpowiedzi, ktdrych czestos¢ wskazanh byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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Wé. Jakie dziatania uwaza Pan(i) za efektywne w celu ograniczenia odpltywu oséb miodych
Z obszarow wiejskich?

Zapewnienie miegjsca pracy na terenie gminy /
powiatu

Iwiekszenie mozliwosci dostepu do wtasnego
mieszkania

Zapewnienie systemowego wsparcia rodzin z
dziecmi

Dostep do lepszej edukacji dla oséb mtodych

(réwniez we wspotpracy z przedsiebiorstwem) )
| 1. wskazanie

. . . . . m 2. wskazanie
Zaangazowanie oséb mtodych w zycie lokalnej

spotecznosci

13.7% 11,1%

m 3. wskazanie

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Nierolnicy(N=658); nie przedstawiono odpowiedzi, ktdrych czestos¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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SyTUOCjCI nG rynku Ziemi Polska wies i rolnictwo

2019

W opinii 39% badanych mieszkancow wsi w okolicy, w ktdrej mieszkajg istnieje mozliwoS¢ nabycia nieruchomosci
rolnych. Najczesciej na takg mozliwosc wskazywali respondenci z makroregionu wschodniego (49%) i pdtnocno-
zachodniego (48%). Najtrudniej nieruchomosci rolne jest naby<c w makroregionie potudniowym i pdtnhocnym
(odpowiednio 37% i 36% badanych z tych regiondw uwaza, ze ziemia nie jest dostepna) oraz w centralnym (34%).

Opinie rolnikdw na ten temat dostepnosci ziemi do zakupu sq nieco bardziej ostrozne — na brak mozliwosci zakupu
ziemi w okolicy wskazuje 38% ogodtu badanych rolnikow. Brak dostepnosci nieruchomosci rolnych jest podkreslany
szczegOlnie przez rolnikdw z makroregionu poétnocnego (50% wskazuje na brak mozliwosci nabycia ziemi w okolicy)
i potudniowego (49%).

Blisko jedna trzecia badanych (31%) nie orientuje sie w kwestii dostepnosci ziemi w okolicy. Udziat takich oséb jest
znaczqco wiekszy wirdd nierolnikdw (41%), niz rolnikow (24%).

Nabycie ziemi o powierzchni do 5 ha planuje 11% mieszkancdw wsi. Poprzez kredyt zakup ten zamierza sfinansowac
44% kupujgcych, a zakupu za gotowke planuje dokonac¢ 29%. Areat od 5 do 15 ha zamierza naby¢ 7% mieszkancow
wsi, a powyzej 15 ha - 5%. Przy nabywaniu wiekszych powierzchni ziemi finansowanie zakupdw odbedzie sie gtdwnie
poprzez kredyt (odpowiednio 42% i 51%) lub poprzez ptatnosc¢ ratalng (28% i 22%).

W grupie rolnikéw nabycie do 5ha ziemi planuje 13% badanych, od 5 do 15 ha - 8%, a powyzej 15 ha - 5%. Zakupy
najczesciej bedqg finansowane kredytem.

W ciggu ostatnich trzech lat 6% badanych dokonato sprzedazy czesci z posiadanych nieruchomosci rolnych. Wsréd
sprzedawanych gruntéow ponad potowe stanowity nieruchomoscirolne o powierzchniod 1 do 5 ha (54%).

W najblizszej przysztosci sprzedaz nieruchomosci rolnych planuje 4% rolnikow.
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W7. Czy wedtug Pana(i) wiedzy istnieje w Pana(i) okolicy mozliwo§é nabycia nieruchomosci rolnych?

Mieszkancy wsi 38.9%
Rolnicy 38.1%
Nierolnicy 40,0%

Osoby nie bedqgce beneficjentami PROW 37.0%

Beneficjenci PROW

Osoby nie bedgce beneficjentami ptatnosci bezposrednich 39,0%
Beneficjenci ptatnosci bezposrednich 38,8%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mTak ®Nie ®Trudno powiedzie¢/ nie mam zdania

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658); Osoby nie bedgce beneficjentami PROW (N=1191) Beneficjenci PROW
(N=359); Osoby nie bedgce beneficjentami ptatnosci bezposrednich (N=888); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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Sytuacja na rynku ziemi Polsa st ranictwo

W7. Czy wedtug Pana(i) wiedzy istnieje
w Pana(i) okolicy mozliwos¢ nabycia
nieruchomosci rolnych?

péinccny
mTak
= Nie

m Trudno powiedzie¢/ nie mam zdania woj. mazowieckie

potudniowe-zachodni

Mieszkancy wsi (N=1550):

makroregion centralny (N=163)

makroregion potudniowo-zachodni (N=140)
makroregion potudniowy (N=284)

makroregion pétnocno-zachodni (N=250)
makroregion pétnocny (N=230)

makroregion wschodni (N=289)

makroregion wojewédztiwo mazowieckie (N=194)
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Sytuacja na rynku ziemi Polsa st ranictwo

W7. Czy wedtug Pana(i) wiedzy istnieje
w Pana(i) okolicy mozliwos¢ nabycia

nieruchomosci rolnych? )
polnocny

mTak
m Nie

® Trudno powiedzie¢/ nie mam zdania

péinocno-zachodni

Rolnicy (N=892):

makroregion centralny: (N=110)

makroregion potudniowo-zachodni:(N=62)
makroregion potudniowy:(N=161)

makroregion pétnocno-zachodni: (N=111)
makroregion poétnocny:(N=112)

makroregion wschodni: (N=218)

makroregion wojewédztwo mazowieckie: (N=118)
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W7. Czy wedtug Pana(i) wiedzy istnieje
w Pana(i) okolicy mozliwos¢ nabycia
nieruchomosci rolnych?

péinocny

mTak
m Nie

m Trudno powiedzie¢/ nie mam zdania ,5 ' woj. mazowieckie

péinocno-zachodni

poludniowo-zachodni

Nierolnicy: (N=658):

makroregion centralny (N=53)

makroregion potudniowo-zachodni (N=78)
makroregion potudniowy (N=123)

makroregion pétnocno-zachodni (N=139)
makroregion pétnocny (N=118)

makroregion wschodni (N=71)

makroregion wojewédziwo mazowieckie (N=74)

poludniowy
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W8. Czy rozpatruje Pan(i) mozliwos¢ nabycia w najblizszej przysztosci (do trzech lat) nieruchomosci
rolnych? Jesli tak, to ile [ha] i z jakich zrédet planuje Pan(i) sfinansowac ten zakup?

Do 5ha

Od 5ha
do 15 ha

Powyzej
15 ha

0% 20% 40%

m Nie palnuje mPlanuje

60%

80%

100%

Do 5ha

Od 5ha
do 15 ha

Powyzej
15 ha

0% 20% 40% 60% 80% 100%

I Kredyt ®mPtatno$¢ naraty mPtatno$¢ gotéwkg minne

Mieszkancy wsi (N=1550)
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W8. Czy rozpatruje Pan(i) mozliwos¢ nabycia w najblizszej przysztosci (do trzech lat) nieruchomosci
rolnych? Jesli tak, to ile [ha] i z jakich zrédet planuje Pan(i) sfinansowac ten zakup?

Do 5ha

Od 5ha
do 15 ha

Powyzej
15 ha

0% 20% 40%

m Nie palnuje mPlanuje

60%

80%

100%

Do 5ha

Od 5ha
do 15 ha

Powyzej
15 ha

0% 20% 40% 60% 80% 100%

I Kredyt ®mPtatno$¢ naraty mPtatno$¢ gotéwkg minne

Rolnicy (N=892)
e ——
—
=1 KOWR
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W9. Czy rozpatruje Pan(i) moziliwosé sprzedazy nieruchomosci rolnych w najblizszej przysztosci
(do trzech lat)?

Mieszkahcy wsi [ 74
Rolnicy

Nierolnicy

Osoby nie bedqgce beneficjentami PROW

Beneficjenci PROW )7

Osoby nie bedqgce beneficjentami

ptatnosci bezposrednich 0.9%

Beneficjenci ptatnosci bezposrednich WL

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

HTak u Nie

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Osoby nie bedqgce beneficjentami PROW (N=1191) Beneficjenci PROW (N=359); Osoby nie
bedqgce beneficjentami ptatnosci bezposrednich (N=888); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)

= OWR pAbs
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W10. Czy sprzedat(a) Pan(i) nieruchomosci rolne w ostatnich 3 latach?
Jesli tak to ile ha?

20,0%

mDo 1 ha, m1-5ha, m5-15ha, mWi jniz15h
® Ne sprzedawatem/am  mSprzedawatem ©hd o ha “ recelniz “

Mieszkancy wsi (N=1550) Osoby, ktére sprzedawaty grunty (N=98)
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Ocena Unii Europejskiej i roli wspolnej polityki rolnej

Zdaniem wiekszosci badanych srodki europejskie majg pozytywny wptyw na rozwdj obszardw wiejskich. Opinie
te wyraza 75% mieszkancow wsi, 83% rolnikow i 64% nierolnikdw. Beneficjenci programow wspierajgcych rolnikow
sg zdecydowanie bardziej przekonani o pozytywnym wptywie UE — wskazuje na niego 90% beneficjentow PROW i 87%
beneficjentow ptatnosci bezposrednich. Wieksze przekonanie o pozytywnym wptywie srodkéw UE na rozwdj obszarow
wiejskich deklarowano szczegdlnie w makroregionie wschodnim (84%), potudniowym (81%) i pétnocno-zachodnim
(79%).

Pozytywny wptyw funduszy europejskich dostrzegany jest rowniez w skali lokalnej. Zdaniem 69% pytanych Program
Rozwoju Obszardw Wiegjskich 2014-2020 pozytywnie wptyngt na rozwdj gospodarstw rolnych w najblizszej okolicy, zas
pozytywny wptyw ptatnosci bezposrednich zauwaza 71% badanych.

Wsrod korzysci ptyngcych z cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej najczesciej wskazywano wsparcie dedykowane
w ramach wspdlnej polityki rolnej (ptatnosci bezposrednie, Programy Rozwoju Obszardw Wiejskich) — 71% wskazan
i 30% wskazan na pierwszym miejscu. Na kolejnych miejscach znalazty sie: lepszy dostep do unijnych rynkéw (mozliwose
zwiekszenia sprzedazy) — 67% wskazan i 33% wskazan na pierwszym miejscu, dostep do funduszy unijnych innych niz
wspolna polityka rolna (58% i 19%) oraz zamoznos$¢ konsumentdw (mozliwose sprzedazy towardw po wyzszych cenach)
— odpowiednio 46% i 19%.

W opinii badanych ze srodkdw unijnych po 2020 roku w pierwszej kolejnosci powinna by¢ dofinansowywana budowa
drég (48% wskazan) oraz wymiana piecOw na bardziej ekologiczne (47%). W dalszej kolejnosci wymieniano: rozwdj
komunikaciji publicznej (33%), wymiane eternitowego pokrycia dachéw (30%), budowe sieci kanalizacyjnej (28%) oraz
inwestycje w wykorzystanie energii odnawialnej przez gospodarstwa domowe (25%).

106



Ocena Unii Europejskiej i roli wspolnej polityki rolnej Poiskawiesirolnictwo | 1 Q7

2019

W11. Jaki wptyw, Panqa(i) zdaniem, majq srodki europejskie na rozwéj obszaréw wiejskich w Pana(i)
okolicy?

e _

Rolnicy
Nierolnicy

Beneficjenci PROW

Beneficjenci ptatnosci
bezposrednich

37.0%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
m Z/decydowanie pozytywny B Raczej pozytywny B Nie majg wptywu
= Raczej negatywny m Zdecydowanie negatywny = Nie wiem/ nie mam zdania

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)
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W11. Jaki wptyw, Pandq(i) zdaniem, majqg
srodki europejskie na rozwdj obszaréw
wiejskich w Pana(i) okolicy?
potnocny
m /decydowanie pozytywny
m Raczej pozytywny

® Nie majg wptywu

B Raczej negatywny

m /decydowanie negafywny

pétnocno-zachodni

m Nie wiem/ nie mam zdania

potudniowe-zachodni

Mieszkancy wsi (N=1550):

makroregion centralny (N=163)

makroregion potudniowo-zachodni (N=140)
makroregion potudniowy (N=284)

makroregion pétnocno-zachodni (N=250)
makroregion pétnocny (N=230)

makroregion wschodni (N=289)

makroregion wojewédziwo mazowieckie (N=194)

poludniowy
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W11. Jaki wptyw, Pandq(i) zdaniem, majqg

srodki europejskie na rozwdj obszaréw

wiejskich w Pana(i) okolicy?

péinocny

m /decydowanie pozytywny
m Raczej pozytywny
® Nie majg wptywu

woj. mazowieckie
B Raczej negatywny

m /decydowanie negafywny péinocno-zachodni

m Nie wiem/ nie mam zdania

Rolnicy (N=892):

makroregion centralny: (N=110)

makroregion potudniowo-zachodni:(N=62)
makroregion potudniowy:(N=161)

makroregion pétnocno-zachodni: (N=111)
makroregion pétnocny:(N=112)

makroregion wschodni: (N=218)

makroregion wojewédziwo mazowieckie: (N=118)
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W11. Jaki wptyw, Pandq(i) zdaniem, majqg
srodki europejskie na rozwdj obszaréw
wiejskich w Pana(i) okolicy?

péinocny

m /decydowanie pozytywny
m Raczej pozytywny

® Nie majg wptywu woj. mazowieckie

B Raczej negatywny

m /decydowanie negafywny péinocno-zachodni

m Nie wiem/ nie mam zdania

tudni
Nierolnicy: (N=658): peludniowy

makroregion centralny (N=53)

makroregion potudniowo-zachodni (N=78)
makroregion potudniowy (N=123)

makroregion pétnocno-zachodni (N=139)
makroregion pétnocny (N=118)

makroregion wschodni (N=71)

makroregion wojewédziwo mazowieckie (N=76)
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W12. Jaki wptyw, Pana(i) zdaniem na rozwéj gospodarstw rolnych w Pana(i) okolicy, majq fundusze
europejskie?
Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2014-2020

Mieszkanhcy wsi 28,5% 40,1%

Rolnicy 36,6% 43,6%

Nierolnicy

Beneficjenci PROW

Beneficjenci ptatnosci

bezposrednich A7 44.6%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 0% 100%
m /decydowanie pozytywny m Raczej pozytywny E Nie ma wptywu
= Raczej negatywny m Zdecydowanie negatywny = Trudno powiedzie¢

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)

) |/ = KOWR pbs
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W12. Jaki wptyw, Pana(i) zdaniem na rozwéj gospodarstw rolnych w Pana(i) okolicy, majq fundusze
europejskie?
Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2014-2020

Mieszkahcy wsi 28,5% 40,1%
Wiek 18-34 lata 24,5% 35.1%

Wiek 35-54 lat 27.9% 42,9%

Wiek 55 latiwiecej 32.8% 41,9%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
m Zdecydowanie pozytywny m Raczej pozytywny m Nie ma wptywu
" Raczej negatywny m Zdecydowanie negatywny = Trudno powiedzie¢

Mieszkancy wsi (N=1550); wiek 18-34 lata (N=481); wiek 35-54 lat (N=541); wiek 55 lat i wiecej (N=528)
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W13. Jakie korzysci z cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej dostrzega Pan(i) dla Pana(i) w polskim
rolnictwie?

Wsparcie dedykowane w ramach wspdlnej
polityki rolnej (ptatnosci bezposrednie, Programy
Rozwoju Obszardw Wiejskich)

Lepszy dostep do unijnych rynkéw (mozliwose
zwiekszenia sprzedazy)

Dostep do funduszy unijnych innych niz Wspdlna
Polityka Rolna

Zamozno$¢ konsumentdw (mozliwose sprzedazy
towaréw po wyzszych cenach)

| 1. wskazanie

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
m 2. wskazanie

m 3. wskazanie

Mieszkancy wsi (N=1550); pytanie wielokrotnego wyboru z hierarchig; nie przedstawiono odpowiedszi, ktérych czestos¢ wskazan byta
nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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W13. Jakie korzysci z cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej dostrzega Pan(i) dla Pana(i) w polskim
rolnictwie?

Wsparcie dedykowane w ramach wspdlnej
polityki rolnej (ptatnosci bezposrednie, Programy
Rozwoju Obszardw Wiejskich)

Lepszy dostep do unijnych rynkéw (mozliwose 12.9%
zwiekszenia sprzedazy) 77

Dostep do funduszy unijnych innych niz Wspdlna
Polityka Rolna

Zamozno$¢ konsumentdw (mozliwose sprzedazy
towaréw po wyzszych cenach)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

| 1. wskazanie 2. wskazanie m 3. wskazanie

Rolnicy(N=892); pytanie wielokrotnego wyboru z hierarchig; nie przedstawiono odpowiedzi, ktdrych czesto$c wskazan byta nizsza niz
maksymalny btad statystyczny
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W13. Jakie korzysci z cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej dostrzega Pan(i) dla Pana(i) w polskim
rolnictwie?

Lepszy dostep do unijnych rynkéw (mozliwose
zwiekszenia sprzedazy)

Wsparcie dedykowane w ramach wspdlnej
polityki rolnej (ptatnosci bezposrednie, Programy
Rozwoju Obszarow Wiejskich)

Dostep do funduszy unijnych innych niz Wspdlna
Polityka Rolna

Zzmoznosc¢ konsumentow (mozliwose sprzedazy
towardw po wyzszych cenach)

16,.0%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

H 1. wskazanie m2.wskazanie B 3. wskazanie

Nierolnicy(N=658); pytanie wielokrotnego wyboru z hierarchig; nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazan byta nizsza niz
maksymalny btad statystyczny
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W13. Jakie korzysci z cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej dostrzega Pan(i) dla Pana(i) w polskim
rolnictwie?

Wsparcie dedykowane w ramach Wspdlnej
Polityki Rolnej (ptatnosci bezposrednie, Programy
Rozwoju Obszardw Wiejskich)

Lepszy dostep do unijnych rynkéw (mozliwose 12.3%
zwiekszenia sprzedazy) )

Zamozno$¢ konsumentdw (mozliwose sprzedazy 16.7%
towardw po wyzszych cenach) (e

Dostep do funduszy unijnych innych niz Wspdlna 20.3%
Polityka Rolna o

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

B 1. wskazanie ®2.wskazanie B 3. wskazanie

Beneficjenci PROW(N=359); pytanie wielokrothnego wyboru z hierarchiq; nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czesto$¢ wskazan byta
nizsza niz maksymalny btqgd statystyczny
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W13. Jakie korzysci z cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej dostrzega Pan(i) dla Pana(i) w polskim
rolnictwie?

Wsparcie dedykowane w ramach Wspdlnej
Polityki Rolnej (ptatnosci bezposrednie, Programy
Rozwoju Obszardw Wiejskich)

Lepszy dostep do unijnych rynkéw (mozliwose
zwiekszenia sprzedazy) 16,8% 14,2%

Dostep do funduszy unijnych innych niz Wspdina
Polityka Rolna

Zamoznos¢ konsumentow (mozliwose sprzedazy 16.9% 12.8%
towardw po wyzszych cenach) e =0

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

H 1. wskazanie m2.wskazanie B 3. wskazanie

Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662); pytanie wielokrothego wyboru z hierarchiq; nie przedstawiono odpowiedszi, ktérych
czesto$¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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W14. Kitére z wymienionych ponizej dziatan powinny by¢é Pana(i) zdaniem w pierwszej kolejnosci
dofinansowane ze srodkéw unijnych w Pana(i) gminie po 2020 r.?

Strona 1z 2
Budowa drég 27.0% 8.2% 7.5%
Wymiana piecdw na bardziej ekologiczne 9.4% 15,5% 13.9%
Rozwdj komunikacii publicznej 11,5% 10,3% 6,3%
Wymiana eternitowego pokrycia dachéw 7.4% 10,3% 7.4%

Budowa sieci kanalizacyjnej 92.1% 7.4% 6.8%

Inwestycje w wykorzystanie energii odnawialnej przez
gospodarstwa domowe

||, i
4,9% 7.9% 6,5% 1. wskazanie

m 2. wskazanie
Budowa obiektdw sportowych R G o5/ 6,9%

m 3. wskazanie
Rozwdj infrastruktury turystycznej 50% | 5,6% 6,1%

m 4. wskazanie

Dofinansowanie organizacji zajec rekreacyjno-sportowych S 7AA BNIAA

0

I

4 10% 20% 30% 40% 50%

Mieszkancy wsi (N=1550); pytanie wielokrotnego wyboru z hierarchiq; nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazan byta
nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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2019

W14. Kitére z wymienionych ponizej dziatan powinny by¢é Pana(i) zdaniem w pierwszej kolejnosci
dofinansowane ze srodkéw unijnych w Pana(i) gminie po 2020 r.?
Strona 2z 2

Budowa sieci wodociggowej 6,2% 59%  3,5% /A
Rozwdj ustug maszynowych dla rolnictwa RSzl S74A B NA

Utrzymanie i modernizacja urzgdzen melioracyjnych : 4,7%

,6%3,3%

Praktyczne wykorzystanie w gospodarstwach [

indywidualnych najnowszych osiggnie¢ nauki 3,1%4’0%

1. 7% 2.9%

Utrzymanie parkdéw i innych terendw zielonych )
2.3% m 1. wskazanie

Zwiekszenie dostepu do Internetu 1.7% A m 2. wskazanie
SAR:

1.1%
Ustugi gastronomiczne

1,9% m 3. wskazanie

110% .
& m 4. wskazanie

9%
Renowacja zabytkow  FFEHA ¢
1,4%

A 10% 20% 30% 40% 50%

(@)
'
o

0

o

Mieszkancy wsi (N=1550); pytanie wielokrotnego wyboru z hierarchig
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W14. Ktére z wymienionych ponizej dziatan powinny by¢ Pana(i) zdaniem w pierwszej kolejnosci dofinansowane ze
srodkéw unijnych w Pana(i) gminie po 2020 r.?

Sytuacja gospodarstw rolnych i opinie na temat rolnic’rwci Polska wies i rolnictwo

2019

ZLaprezentowano 3 najczesciej wskazywane
odpowiedzi dla kazdego z wojewodziw 13%
8% | 10%

14%
. o 7% 21% |19% N 65
1 [zbyt wysokie ceny ziemi 7% i 9% 8%
9%
4% | 13% 1 3 5
2 |zbyt maty areat gospodarstwa 31% 20% .
3 brak mozliwosci sfinansowania ]% 15%
inwestyciji . 3 5

braki w zakresie wyposazenia

o R
technicznego / infrastruktury N 9%

6%
13%

braki w zakresie budynkdw / budowli 199 | 23%

rolniczych

bariery prawne dotyczgce warunkdw
produkcji rolnej

10

brak mozliwosci zakupu / dzierzawy
ziemi

8 |brak nastepcy

brak wiedzy / doradztwa w zakresie
organizacji produkgcjii zbytu

brak wiedzy / doradztwa w zakresie

technologii produkciji

11 |niska optacalno$¢ produkciji

12 |tfrudnosci ze sprzedazg produktdw

ufrudnienia zwigzane z
13 |przetwérstwem produktéw
w gospodarstwie




OCENA INSTYTUCJI DZIALtAJACYCH NA RZECZ
ROLNICTWA | OBSZAROW WIEJSKICH - ARIMR



Ocena dziatalnosci i zrodta informacji o ARIMR Polska wies rolnicwo

2019

W okresie ostatnich 12 miesiecy 25% mieszkancow wsi zatatwiato sprawy bezposrednio w jednostkach Agencii
Restrukturyzaciji i Modernizacii Rolnictwa. Wsrdd rolnikdw odsetek ten wynidst 39%. Byto to odpowiednio o 9 pkt. proc.
i 13 pktf. proc. wiecej niz w roku poprzednim. Dziatalno$¢ ARIMR zostata oceniona pozytywnie przez ponad 88%
korzystajacych z ustug ARIMR, w tym bardzo dobrze przez 31%. W poréwnaniu do roku poprzedniego procent ocen
pozytywnych zwiekszyt sie o 11 pkt., a bardzo dobrych o 13 pkt. Tak jak w roku poprzednim najbardziej doceniono
kompetencje pracownikdw (89% ocen pozytywnych), jakos¢ obstugi (86%) oraz godziny otwarcia (80%) i mozliwose
kontaktu telefonicznego (79%), przy czym procent ocen pozytywnych byt o 7-17 pkt. wiekszy nizw 2018 .

Wsrod mieszkancow wsi zatatwiajgey sprawy bezposrednio w jednostkach ARIMR w ostatnich 12 miesigcach, jako
zroédto informacii o instrumentach wsparcia ARIMR najlepiej oceniono punkty informacyjne ARIMR (72% odpowiedzi
pozytywnych) oraz broszury, ulotki i ksigzki (70%). Ponad 60% pozytywnych ocen uzyskaty rowniez informacje
przekazywane w telewizji (63%) oraz portal internetowy ARIMR (62%).

Ocena funkcjonowania portalu infernetowego ARIMR w 2019 r. byta zdecydowanie lepsza nizw 2018 r.

Mieszkancy wsi chcieliby uzyskiwac informacje o dziatalnosci ARIMR przede wszystkim z materiatdéw od sottysa (44%
wskazan) oraz od pracownikdw w placéwkach ARIMR (42%). Rolnicy jako najbardziej pozgdane zrédto informacii
wskazywali pracownikow w placéwkach ARIMR (55%), a na drugim miejscu sottysa (50%).

Mieszkancy wsi, ktorzy wskazali propozycje zmian w funkcjonowaniu ARIMR najczesciej wymieniali poprawe sposobu
informowania (29%), poprawe jakosci obstugi (23%) oraz zmniejszanie biurokracji (15%).

122



123

Ocena dziatalnosci i zrodta informacii o ARIMR Polskawiet olniciwo

Portal internetowy ARIMR zna bqgdz korzystato z niego w ostatnim roku 74% rolnikdw, przez ktorych zostat najlepiej
oceniony. Blisko potowa rolnikow (49%) ocenita portal bardzo dobrze i dobrze.

Informacje ARIMR dotarty do blisko 60% mieszkanhcow wsi. Analizujgc tematyke docierajgcych informacii, najczesciej
deklarowano znajomos¢ informaciji na temat sposobu ubiegania sie o ptatnosci bezposrednie w 2019 roku (45%
wskazan). Do najmniej znanych nalezg informacje dotyczgce mozliwosci uzyskania przez Kota Gospodyn Wiejskich
dotacji przyznawanych przez ARIMR, 26% respondentow znato te informacije.
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Ocena dziatalnosci i zréodta informacji o ARIMR Polskar wies  rolniciwo

2019

W15. Czy w okresie ostatnich 12 m-cy zatatwial(a) Pan(i) sprawy bezposrednio w jednostkach Agenciji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa?

2019 2018

Mieszkancy wsi [V 75.2% Mieszkahcy wsi - REXeA 84,0%
Rolnicy 38,8% 61.2% Rolnicy  [wlcReys 74.0%
Nierolnicy ,9% 94,1% Nierolnicy - BERL O

0%  20% 40%  60%  80%  100% 0%  20%  40%  60%  80%  100%
mTok ®Nie mTak mNie
Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658) Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=893); Nierolnicy (N=657)
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Ocena dziatalnosci i zréodta informacji o ARIMR

Polska wies i rolnictwo
2019

W14. Jak ogdlnie ocenia Pan/i dziatalnos¢ Agenciji Restrukturyzaciji i Modernizacji Rolnictwa?

2019

0.2% 1,3%

m Bardzo dobrze
m Dobrze

B Ani dobrze ani Zle
m/le

mBardzo Zle

E Nie wiem/ trudno powiedzie¢

2018 .

2,9%

m Bardzo dobrze
m Dobrze

B Ani dobrze ani zZle
u/le

m Bardzo Zle

E Nie wiem/ trudno powiedzie¢

Mieszkancy wsi zatatwiajacy sprawy bezposrednio w
jednostkach ARIMR w ostatnich 12 miesigcach (N=385)

Mieszkancy wsi zatatwidjgcy sprawy bezposrednio w
jednostkach ARIMR w ostatnich 12 miesigcach (N=243)

S»

=7 KOWR
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Ocena dziatalnosci i zréodta informacji o ARIMR Polskar wies | rolnictwo

2019

W17. Jak ocenia Pan(i) nastepujace zagadnienia dotyczqce dziatalnosci Agencji Restrukturyzaciji
i Modernizaciji Rolnictwa?
Strona 1z 2

Kompetencije pracownikdéw

Jakos¢ obstugi

Szybkos¢ ztozenia wniosku
0 przyznanie pomocy - w ramach
ptatnosci bezposrednich
(dtugosc¢ czasu jaki zajmuje ta czynnosc)

Szybko$¢ ztozenia wniosku o przyznanie
pomocy) w ramach PROW 2014-2020
(dtugosc¢ czasu, jaki zajmuje ta czynnosc)

tatwosc obstugi aplikacji eWniosekPlus
do sktadania wnioskdw o ptatnosci
bezposrednie i obszarowe przez Internet

Zrozumiato$¢ wniosku
o ptatnosci bezposrednie

19.2% 45,2% 23.1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mBardzo dobrze mDobrze ®Anidobrze aniZzle mZle mBardzoZle mNie wiem/ trudno powiedzieé¢

Mieszkancy wsi zatatwiajacy sprawy bezposrednio w jednostkach ARIMR w ostatnich 12 miesigcach (N=385)

#e.| == KOWR pbs
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Ocena dziatalnosci i zréodta informacji o ARIMR Polskar wies | rolnictwo

2019

W17. Jak ocenia Pan(i) nastepujace zagadnienia dotyczqce dziatalnosci Agencji Restrukturyzaciji
i Modernizaciji Rolnictwa?
Strona 2z 2

Zrozumiato$¢ wniosku o wsparcie
w ramach PROW 2014-2020 16,1% 42,9% 20,5%

Zrozumiato$¢ formularzy dotyczgcych

identyfikacji i rejestracii zwierzat 19.0% 40.0% 20.8%

Funkcjonalnos¢ internetowego portalu
IRZplus do sktadania zgtoszen 15,3% 41,0% 18,7%
dotyczgcych zwierzgt

o

Godziny otwarcia Agenciji 25,4% 54,3% 15,8%

MoZliwos¢ kontaktu telefonicznego 23,12%

Sktadanie wniosku przez Internet 18,70% 40,78%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mBardzo dobrze mDobrze ®Anidobrze aniZzle mZle mBardzoZle mNie wiem/ trudno powiedzieé¢

Mieszkancy wsi zatatwiajacy sprawy bezposrednio w jednostkach ARIMR w ostatnich 12 miesigcach (N=385)
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Ocena dziatalnosci i zréodta informacji o ARIMR

Polska wies i rolnictwo
2019
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W18. Jak ocenia Pan(i) sposob informowania o instrumentach wsparcia ARIMR w réznych formach

przekazu?

W telewizji

W radiu

W prasie

Na portalu internetowym ARIMR

Na portalach infernetowych innych
niz portal ARIMR

Na infolinii ARIMR

W Punktach Informacyjnych ARIMR

W broszurach, ulotkach i ksigzkach

0%
mBardzo dobrze mDobrze ®Anidobrze anizle mZle mBardzoZle ® Nie spotkatem sie zinformacjami

11,4% 51,4% 20,0%

11,4%

10.9%

13.2%
12,7%
11.4%
14,8% 56,9% 15.1%
13.0% 57,4% 16,6% ‘
10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

® Nie wiem/ trudno powiedzie¢
o0 ARIMR w tych informatorach

Mieszkancy wsi zatatwiajgcy sprawy bezposrednio w jednostkach ARIMR w ostatnich 12 miesigcach (N=385)
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Ocena dziatalnosci i zrodta informacji o ARIMR Polska wies i rolnictwo

2019

W19. Bardzo prosze, by teraz wskazal(a) Pan(i) trzy najwazniejsze/najpilniejsze propozycje
zmian/usprawnien w funkcjonowaniu ARIMR. Kiére z tych usprawnien Pana(i) zdaniem nalezy
wprowadzi¢ w pierwszej kolejnosci?

Strona 1z 2

Poprawa informacji (wiecej kanatdw informowania, czytelny 29.1%

zrozumiaty jezyk, spotkania)

Poprawa jakosci obstugi (kompetencje, zaangazowanie, kultura

rozmow) 33.2%

Mniejsza biurokracja 14,9%

20,5%

. . .. L L. 13,5%
Zaangazowanie Agencji w rozwdj wsi i poprawe warunkéw zycia

Uproszenie sktadania wnioskdw (uproszczenie drukéw, pomoc 12,6%
przy wypetnianu, mozliwos¢ dokonywania zmian)

20,5%

Pomoc finansowa, wieksze zaangazowanie w poszukiwaniu 11,8% Mieszkar .
dotaciji, dofinansowan. 6,3% " Mieszkancy wsl
. . - 9.4%
Skrocenie czasu realizacii
11,2%

m Osoby, ktére zatatwiaty
8,9% sprawy w ARIMR w ciggu

Poprawa dostepnosci pracownikdw, utatwienie kontaktéow z
ostatnich 12 miesiecy

obstugq, poprawa komunikacii.

4,9%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

o2

Osoby, ktére wskazaty usprawnienia potrzebne w ARIMR: Mieszkancy wsi (N=704); Osoby, ktdre zatatwiaty sprawy w ARIMR w ciggu
ostatnich 12 miesiecy (N=205); pytanie wielokrothego wyboru




Ocena dziatalnosci i zrodta informacji o ARIMR

W19. Bardzo prosze, by teraz wskazat(a)

zmian/usprawnien w funkcjonowaniu ARiIMR.

wprowadzi¢ w pierwszej kolejnosci?
Strona 2z 2

Usprawnienie dziatania strony Infernetowej
Zmniejszenie kolejek

Nie ma potrzeby dokonywania zmian

Iwiekszenie godzin otwarcia punktow obstugi (wydtuzenie godzin
pracy, otwarcie w soboty lub w pdZniejszych godzin

Doradztwo, pomoc prawna, mozliwos¢ uzyskania porad
Poprawa dziatania infolinii

Organizacja szkolen, zaangazowanie w edukacje
Otwarcie dodatkowych punktdw obstugi

Inne

2

Polska wies i rolnictwo
2019
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Pan(i) trzy najwazniejsze/najpilniejsze propozycje
Ktére z tych usprawnien Pana(i) zdaniem nalezy

(o)

2,

6,7%

9%

4,0%
9%

3

7%

5%

5,9%

5,9%

7,8%

12,2%

11.7%

12,7%

12,5%

15%

B Mieszkancy wsi

m Osoby, ktére zatatwiaty
sprawy w ARIMR w
ciggu ostatnich 12
miesiecy

20% 25% 30%

Osoby, ktére wskazaty usprawnienia potrzebne w ARIMR: Mieszkancy wsi (N=704); osoby, ktdre zatatwiaty sprawy w ARIMR w ciggu

ostatnich 12 miesiecy (N=205); pytanie wielokrotnego wyboru
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Ocena dziatalnosci i zrodta informaciji o ARIMR Polska wies  rolniciwo

2019

W20. Z jakiego zrédta chciat(a)by Pan(i) pozyskiwaé informacje o dziatalnosci ARIMR, w tym m.in.
o srodkach WPR przeznaczonych na rozwéj rolnictwa i obszaréw wiejskich?

Z materiatdw informacyjnych u Sottysa 16,1% 14,1% 10,1%
Od pracownikéw w placdéwkach ARIMR 23,9% 8,8% 6,5%

Ze strony internetowej ARIMR 13,5% 9,5% 7.5%

Z audyciji i komunikatéw w telewizii 8,5% 7.9% 8,8%
Z materiatdw informacyjnych udostepnianych w placéwkach ARIMR 6,0% 10,1% 8.0%

7 prasy 10,5% 7.2% 5,4%

7 audyciji i komunikatow radiowych  FNeA 5554 5,5% 4

| 1. wskazanie

Od pracownikow Osrodka Doradziwa Rolniczego RS 574 BERSA

Z infolinii ARIMR (bezptatnego potgczenia telefonicznego)  SReAC)H AR NGA m 2. wskazanie

Podczas szkolen i konferenciji  SBAZCS-9¥572,6%

m 3. wskazanie

Z materiatdw i strony internetowej KSOW 2'8% 2,8% 3%
1% .
m 4. wskazanie

1,4%
Z portalu internetowego Centralnej Biblioteki Rolniczej 1 2;9% 1,5%
0% 10% 20% 30% 40% 50%

Mieszkancy wsi (N=1550); pytanie wielokrotnego wyboru z hierarchig; nie przedstawiono odpowiedszi, ktérych czestos¢ wskazan byta
nizsza niz maksymalny btqgd statystyczny
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2019

W20. Z jakiego zrédta chciat(a)by Pan(i) pozyskiwaé informacje o dziatalnosci ARIMR, w tym m.in.
o srodkach WPR przeznaczonych na rozwéj rolnictwa i obszaréw wiejskich?

Od pracownikdw w placéwkach ARIMR

Z materiatdw informacyjnych u Sottysa

7 materiatéw informacyjnych udostepnianych w placéwkach ARIMR

Ze strony internetowe] ARIMR

7 audyciji i komunikatow w telewizji

Z prasy

Od pracownikow Osrodka Doradztwa Rolniczego

Z audyciji i komunikatéw radiowych

Z infolinii ARIMR (bezptatnego potgczenia telefonicznego)

Z materiatdw i strony internetowej KSOW

Podczas szkolen i konferencii

32,7% 10.8% 8.1% 4

18.4% 17.2% 10,9%

6,5% 12,9% 10,1%

12,0% 8.1% 7.7% A

5.6% | 1.1% 8.1%

9,4% 7.1% 3,.9% | E¥A
4,3%|4,6% 52% | 1. wskazanie

0% 5,6% | 5,4% || WAA m 2. wskazanie

3,3% 3,4% 4,9%

m 3. wskazanie

2,6%
P8%50 9% AL

m 4. wskazanie

16% 1 AN

!

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Rolnicy (N=892); pytanie wielokrotnego wyboru z hierarchig, nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazan byta nizsza niz

maksymalny btad statystyczny
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W21. Jak ocenia Pan(i) funkcjonowanie portalu internetowego ARIMR? Czy sg na nim akiualne
i potrzebne informacje?

2019 8.5%
Mieszkahcy
Wl 2018 [EJoz 20,0%
2019
Rolnicy
2018
2019 ¢ 16,1%
Nierolnicy
2018 10,0% 11,0%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Bardzo dobrze (sg fam zawsze aktualne i pofrzebne informacje)

m Dobrze (sq prawie zawsze aktualne i potrzebne informacje)

m Srednio (zdarza sie ze wérdéd zamieszczanych informacii nie wszystkie sqg aktualne i potrzebne)
® /le (informacje tam zamieszczane sqg nieaktualne i niepotrzebne) )

E Bardzo Zle (nie ma tam w ogdle potrzebnych informacii)

= Nie korzystatem w ostatnim roku

E Nie znam tego portalu / nie mam zdania

2019: Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658)
2018: Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=893); Nierolnicy (N=657)

= KOWR pbs



Ocena dziatalnosci i zrodta informacji o ARIMR Polskawiesironictwo | ] 34

2019

W22. Czy dotarta do Pana(i) w tym roku informacja ARiMR nt:

Dotarty informacje *

Sposobu ubiegania sie o ptatnosci bezposrednie
w roku 2019

Uruchamiania kolejnych naboréw w ramach
dziatanh PROW 2014-2020

45,2%

35,6%

Mozliwosci korzystania z pomocy krajowe;j 34,3%
Zasad identyfikaciji i rejestraciji zwierzgt 30,5%

Efektéw PROW 27.7%

Mozliwosci uzyskania przez Kota Gospodyn
Wiejskich dotaciji przyznawanych przez ARIMR

0

25,7%

2

A 20% 40% 60% 80% 100%

EmTok ®mNie

* odpowiedz ,Tak” oznacza ,,Tak, dotarta przynajmniej jedna z wymienionych informacii”

Mieszkancy wsi (N=1550)
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Ocena dziatalnosci i zrodta informacji o ARIMR Polska wies rolnicwo
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2019

W22. Czy dotarta do Pana(i) w tym roku informacja ARiMR nt:

Dotarty informacje *

Sposobu ubiegania sie o ptatnosci bezposrednie
w roku 2019

Uruchamiania kolejnych naboréw w ramach
dziatanh PROW 2014-2020

Mozliwosci korzystania z pomocy krajowe;j
Efektow PROW

Zasad identyfikaciji i rejestraciji zwierzgt

Mozliwosci uzyskania przez Kota Gospodyn
Wiejskich dotaciji przyznawanych przez ARIMR

0

2

(o)

66,3%

51,9%

50,3%

41,6%

41,1%

33,9%

20% 40% 60% 80% 100%

EmTok ®mNie

* odpowiedz ,Tak” oznacza ,,Tak, dotarta przynajmniej jedna z wymienionych informacii”

Rolnicy (N=892)
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Ocena dziatalnosci i zrodta informacji o ARIMR Polska wies rolnicwo

2019

W22. Czy dotarta do Pana(i) w tym roku informacja ARiMR nt:

2019 2018

Sposobu ubiegania sie o
ptatnosci bezposrednie w roku
2019

Sposobu ubiegania sie o
ptatnosci bezposrednie w roku
2018

Uruchamiania kolejnych
nabordw w ramach dziatan
PROW 2014-2020

Uruchamiania kolejnych
nabordw w ramach dziatan
PROW 2014-2020

Mozliwosci korzystania z
pomocy krajowej

Mozliwosci korzystania z
pomocy krajowej

Efektéw PROW Efektéw PROW

Zasad identyfikaciji i rejestracji Zasad identyfikaciji i rejestracji

zwierzgt 41.1% zwierzgt 50.0%
0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
EmTok ®mNie ETok ®mNie
Rolnicy 2019 (N=892) Rolnicy 2018 (N=893)
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OCENA INSTYTUCJI DZIALtAJACYCH NA RZECZ
ROLNICTWA | OBSZAROW WIEJSKICH - KOWR




Ocena dziatalnosci i zrodta informacji o KOWR Polska wies rolnicwo

2019

W okresie ostatnich 12 miesiecy 16% mieszkancow wsi zatatwiato sprawy bezposrednio w jednostkach terenowych
Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa. Wsrdd rolnikdw odsetek ten wynidst 23%.

Dziatalno$s¢ KOWR zostata oceniona pozytywnie (bardzo dobrze ocenito jg 22% korzystajgcych z ustug, a dobrze 63%).
Wsrod pozgdanych zrédet uzyskiwania informacji o dziatalnosci KOWR najczesciej wymieniano informacje
przekazywane przez pracownikow KOWR i materiaty informacyjne u sottyséw (po 42% wskazan). Najrzadziej natomiast
wskazywano portal internetowy Centralnej Biblioteki Rolniczej (7%).

Jako preferowane sposoby komunikacji z KOWR wskazywano najczesciej osobiste zatatwiane spraw w gminie
lub powiecie (64% wskazan, 29% wskazan na pierwszym miejscu) lub w placéwkach KOWR (50%). Blisko potowa
respondentéw (48%) wskazata takze na kontakt telefoniczny.
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Ocena dziatalnosci i zrédta informacji o KOWR Polska wie  rlniciwo

2019

W23. Czy zatatwial(a) Pan(i) sprawy bezposrednio w jednostkach terenowych Krajowego Osrodka
Wsparcia Rolnictwa?

2019 2018

Mieszkancy wsi  REAZA 84,3% Mieszkancy wsi - IORES 89.9%
Ronicy PR 77.5% Rolnicy REESA 83,2%
Nierolnicy 5% 93.5% Nierolnicy | F 7 98.9%
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0%  20% 40%  60%  80%  100% 0%  20%  40%  60%  80%  100%
mTok ®Nie mTak mNie
Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658) Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=893); Nierolnicy (N=657)
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Ocena dziatalnosci i zrodta informacji o KOWR Polska wies rolnicwo
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2019

W24. Jak ocenia Pan(i) jakosé obstugi w tych jednostkach (KOWR)?

2019

1.2%

m Bardzo dobrze
m Dobrze

B Ani dobrze ani Zle
m/le

mBardzo Zle

E Nie wiem/ trudno powiedzie¢

2018

0.6%

m Bardzo dobrze
= Dobrze

B Ani dobrze ani Zle
u/le

W Bardzo Zle

E Nie wiem/ trudno powiedzie¢

Mieszkancy wsi zatatwiajgcy sprawy bezposrednio w
jednostkach KOWR w ostatnich 12 miesigcach (N=245)

Mieszkanhcy wsi zatatwiajgcy sprawy bezposrednio w
jednostkach KOWR w ostatnich 12 miesigcach (N=157)

ﬁ»

=7 KOWR
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Ocena dziatalnosci i zrédta informacji o KOWR Polska wies  rolnictwo

2019

W25. 7 jakiego zrédta chcial(a)by Pan(i) pozyskiwa¢ informacje o dziatalnosci KOWR, w tym m.in.
dzierzawie, sprzedazy nieruchomosci z Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa, spraw zwigzanych
z nabywaniem nieruchomosci na rynku prywatnym

Od pracownikéw w KOWR 25,5% 6,0% 7.1%
Z materiatdéw informacyjnych u Sottysa 15,9%
Ze strony internetowej KOWR 10,4% 9,7% 7.7%
Z audyciji i komunikatow w telewizji 6,6% 9.3% 7.2%
Z materiatéw informacyjnych udostepnianych w placéwkach KOWR 7.2% 9.0% 6,5% s

 prasy 10,5% 5,7% 5,4%

Zaudycji i komunikatow radiowych Ry G4 50%

Od pracownikéw w KOWR KA/ AW No/4 m |. wskazanie

7 materiatdw i strony internetowej KSOW  [yA7A ) 574 BRGH0)/A | 2. wskazanie

Z infolinii KOWR (bezptatnego potgczenia telefonicznego) ’ 3,6%

w
>
W
~
I

m 3. wskazanie

Podczas szkolen i konferencii 2’]?07 2,7% NpA
— B 4. wskazanie

2,1%
Z portalu internetowego Centralnej Biblioteki Rolniczej‘y 1 2;9% 1.7%
2 (o)

0

2

A 10% 20% 30% 40%

Mieszkancy wsi (N=1550); pytanie wielokrotnego wyboru z hierarchig
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2019

W24. W jaki sposob chciatby Pan/Pani komunikowac sie i zatatwiaé sprawy w KOWR?

W gminie/powiecie osobiscie 21,4% 13.4%
W placdéwkach KOWR osobiscie 14,5% 12,4%

Telefonicznie 14,8% 21,7%

Poprzez strone intfernetowg KOWR 10,1%

Poprzez komunikacje e-mailem 121% W |. wskazanie

m 2. wskazanie
Drogg pocztowq 12,4%

m 3. wskazanie
Za pomocq e-PUAP (Xt 7%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Mieszkancy wsi (N=1550); pytanie wielokrotnego wyboru z hierarchig; nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych czestos¢ wskazan byta
nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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OCENA INSTYTUCJI DZIALtAJACYCH NA RZECZ
ROLNICTWA | OBSZAROW WIEJSKICH - KRUS




Ocena dziatalnosci i zrodta informacii o KRUS Polska wies i rolnictwo

2019

144

W okresie ostatnich 12 miesiecy 20% mieszkancow wsi zatatwiato sprawy bezposrednio w jednostkach KRUS. Wsrod
rolnikbw odsetek ten wynidst 30%.

Dziatalno$¢ KRUS zostata oceniona pozytywnie (bardzo dobrze ocenito jg 32% korzystajgcych z ustug, a dobrze 59%).

Wsrod pozgdanych zrodet uzyskiwania informacji o dziatalnosci KRUS najczesciej wymieniano informacje
przekazywane przez pracownikow KRUS (50% wskazan) i materiaty informacyjne u sottysow (38%). Najrzadziej natomiast
wskazywano portal internetowy Cenftralnej Biblioteki Rolniczej (6%).
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W27. Czy w okresie ostatnich 12 m-cy zatatwial(a) Pan(i) sprawy bezposrednio w jednostkach KRUS
(oddziat regionalny, placéwka terenowa)?

2019 2018

Mieszkancy wsi  IR2ORbA 79.9% Mieszkancy wsi - IEKeZA 85,0%
Nierolnicy [R3:7 93,2% Nierolnicy - R ?8.6%

0%  20% 40%  60%  80%  100% 0%  20%  40%  60%  80%  100%
mTok ®Nie mTak mNie
Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658) Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=893); Nierolnicy (N=657)
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Ocena dziatalnosci i zrédta informacii o KRUS

Polska wies i rolnictwo
2019

W28. Jak ocenia Pan(i) jakosé obstugi w tych jednostkach?

2019 1.0%

m Bardzo dobrze
= Dobrze

u/le

mBardzo Zle

m Nie wiem/ trudno powiedzie¢

2018

2,2% 1.3%

m Bardzo dobrze
= Dobrze

m/le

mBardzo Zle

® Nie wiem/ trudno powiedzie¢
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Mieszkancy wsi zatatwiajgcy sprawy bezposrednio w
jednostkach KRUS w ostatnich 12 miesigcach (N=312)

Mieszkancy wsi zatatwidjgcy sprawy bezposrednio w
jednostkach KRUS w ostatnich 12 miesigcach (N=232)
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W30. Z jakiego zrédita chciat(a)by Pan(i) pozyskiwaé informacje o dziatalnosci KRUS, w tym m.in.
o swiadczeniach realizowanych przez KRUS?

Od pracownikéw w placdwkach KRUS 28,5% 11,1% 6,7% ‘

Z materiatdw informacyjnych u Sottysa 12,1% 11,9% 10,3%

Ze strony internetowej KRUS 15,0% 10,1% 7.4%
Z materiatdw informacyjnych udostepnianych w placéwkach KRUS 6,3% 11,9% 9.7%

1 prasy 10,5% 5,6% 52% [

Z audyciji i komunikatow w telewizji 71% 6,5% 7.0%
Z audyciji i komunikatdw radiowych  BezA 324 oA ‘
| 1. wskazanie

7 portalu internetowego dla beneficjentow eKRUS (bezptatnego) R 5AVNLA

Od pracownikéw Oérodka Doradztwa Rolniczego  ERyACKA/AWA 2,6 % m 2. wskazanie

Z materiatdw i strony internetowej KSOW  &f WA ARREAN 287 m 3. wskazanie

N mon
(@]
59
w
N
o

1.9 :
Podczas szkolen i konferencii ' ISEEEN 4%

209 m 4. wskazanie

Zportalu internetfowego Cenfralnej Biblioteki Rolniczej m 1.3%
0% 10% 20% 30% 40% 50%

Mieszkancy wsi (N=1550); pytanie wielokrotnego wyboru z hierarchig
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OCENA UStUG DORADCZYCH




OCGI’\O US+U9 dorOdCZYCh Polska wies i rolnictwo

2019

W okresie ostatnich 24 miesiecy z ustug doradczych w zakresie prowadzenia produkcji rolniczej, udzielanych przez
osrodki doradztwa rolniczego skorzystato 28% rolnikodw, ustug doradczych firm dostarczajgcych srodki produkgii
skorzystato 12%, zas udzielanych przez prywatne pomioty doradcze — 11%. Porady udzielane przez wszystkie trzy typy
jednostek zostaty ocenione bardzo dobrze lub dobrze przez ponad 90% rolnikdw korzystajgcych z tych ustug.

Najczesciej korzystano z doradztwa w zakresie modernizacji gospodarstw rolnych (35%), infegrowanej ochrony roslin,
w tym oceny zagrozen agrofagamii pomocy w podejmowaniu decyzji w zakresie stosowania metod i zabiegow (28%),
oceny dostosowania gospodarstwa do norm i wymogdw wzajemnej zgodnosci oraz analizy sytuacji produkcyjno-
ekonomicznej gospodarstwa (po 23%).

W perspektywie najblizszych 3 lat respondenci zauwazajg potrzeby doradcze w obszarze modernizaciji gospodarstw
rolnych (37%), sprzedazy bezposredniej i matego przetwdrstwo w gospodarstwie (26%), restrukturyzacji matych
gospodarstw oraz systemu rolnictwa ekologicznego (w tym pomocy w podejmowaniu decyzji o przystgpieniu oraz
w realizacji dziatania Rolnictwo ekologiczne) — po 21% wskazan.

Rolnicy, ktdrzy nie skorzystali z ustug doradczych, najczesciej deklarowali, ze nie mieli takiej potrzeby (66% wskazan,
w tym 60% na pierwszym miejscu). Wsrdd przyczyn niekorzystania z doradztwa wymieniano tez brak funduszy
na optacenie porad (22%) oraz samodzielne zdobywanie potrzebnej wiedzy (20%).
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OCGHO US'ng dorOdczyCh Polska wies i rolnictwo

2019

R26. Czy w okresie ostatnich 24 miesiecy korzystal(a) Pan(i) z ustug doradczych w zakresie
prowadzenia produkciji rolniczej, udzielanych przez:

Doradztwo publiczne
(o$rodki doradztwa rolniczego)

Prywatne podmioty doradcze

Firmy dostarczajgce srodki produkcii 11,6%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mTaok mNie

Rolnicy (N=892)
=9 KOWR pbs
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Ocena ustug doradczych Polskawis alnicio

R27. jak ocenia Pan(i) jakos¢ otrzymanej ustugi doradczej / pomocy?

Doradztwo publiczne
(o$rodki doradztwa rolniczego)

1%

Prywatne podmioty
doradcze

Firmy dostarczajgce
srodki produkcii

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 920% 100%

EBardzo dobrze m®Dobrze mZle ®WBardzozle mNie wiem/ trudno powiedzieé¢

Rolnicy korzystajgcy z: doradztwa publicznego (N=253); z doradztwa prywatnych podmiotow (N=97); firm (N=104)

= KOWR pbs




Ocena ustug doradczych

R28. W jakiej dziedzinie korzystal(a) Pan(i) z tego doradziwa?

Modernizacja gospodarstw rolnych (PROW 2014-2020)

Infegrowana ochrona roslin (PROW 2014-2020)

Ocena dostosowania gospodarstwa do norm wzajemnej zgodnosci (ptatnosci bezposrednie)
Analiza sytuacji produkcyjno-ekonomicznej gospodarstwa

Dziatanie rolno-srodowiskowo-klimatyczne (PROW 2014-2020)

System rolnictwa ekologicznego (PROW 2014-2020)

Dostosowanie gospodarstwa do wymogdw BHP

Zazielenienie (ptatnosci bezposrednie)

Restrukturyzacja matych gospodarstw (PROW 2014-2020)

Sprzedaz bezposrednia i mate przetwdrstwo w gospodarstwie (PROW 2014-2020)
Rachunkowo$¢ w gospodarstwie rolnym

Uczestnictwo w systemach jakosci (PROW 2014-2020)

Doradztwo dla mtodych rolnikéw (PROW 2014-2020)

Odnawialne Zrédta energii

Ograniczenie i zapobieganie zanieczyszczenia wdd azotanami (PROW 2014-2020)
Doradztwo w zakresie rozpoczecia dziatalnosci pozarolniczej (PROW 2014-2020)

Gospodarowanie na obszarach natura 2000 (PROW 2014-2020)

0%

Polska wies i rolnictwo
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2019
35,0%
28,0%
23.3%
22,7%
19.7%
19.7%
17.7%
17.0%
16,7%
16,7%
13.3%
11.7%
10,3%
8,0%
3.7%
3.3%
1,3%
10% 20% 30% 40%

Rolnicy korzystajgcy z doradztwa (N=299); pytanie wielokrotnego wyboru
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Ocena ustug doradczych

Polska wies i rolnictwo
2019
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R29. Jakie potrzeby doradcze dostrzega Pan(i) w swoim gospodarsiwie w perspekitywie kolejnych

3 lat?

Modernizacja gospodarstw rolnych

Dziatanie rolno-srodowiskowo-klimatyczne

Integrowana ochrona roslin

System rolnictwa ekologicznego

Analiza sytuacji produkcyjno-ekonomicznej gospodarstwa
Sprzedaz bezposrednia i mate przetwdrstwo w gospodarstwie
Ocena dostosowania gospodarstwa do norm wzajemnej zgodnosci
Dostosowanie gospodarstwa do wymogdw BHP
Restrukturyzacja matych gospodarstw

Uczestnictwo w systemach jakosci

Rachunkowo$¢ w gospodarstwie rolnym

Odnawialne zrédta energii

Lazielenienie

Doradztwo dla mtodych rolnikéw

Doradztwo w zakresie rozpoczecia dziatalnosci pozarolniczej
Ograniczenie zanieczyszczenia wod azotanami

Gospodarowanie na obszarach natura 2000

1.7%

27.1%
26,4%
25,8%
22,4%
22,1%
21,4%
20,7%
16,1%
15.1%
14,4%
12,7%
12,4%
9.0%
7,4%
5,0%
10% 20% 30%

32,1%

40%

Rolnicy korzystajgcy z doradztwa (N=299); pytanie wielokrothego wyboru
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R30. Dlaczego nie korzystat(a) Pan(i) z ustug doradczych?

Nie mam takiej potfrzeby 0.5%

Nie sta¢ mnie na to 15,7% 49% A

Sam zdobywam niezbedng wiedze 11.8% 7.1% 5%

1. wskazanie

Nie mam zaufania do podmiotéw oferujgcych

takie ustugi 6.6% | 94% B

m 2. wskazanie

Lakres oferowanych ustug nie spetnia moich

m 3. wskazanie
oczekiwan 54% 4,7% |4

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
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Rolnicy nie korzystajgcy z doradztwa (N=593); pytanie wielokrothego wyboru z hierarchig; nie przedstawiono odpowiedzi, ktérych
czestos¢ wskazan byta nizsza niz maksymalny btgd statystyczny
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W31. Czy rozpoznaje Pan(i) znak ,,Polska smakuje”? W31. Czy bral(a) Pan(i) vdziat w wydarzeniach

l pod markgq ,,Polska smakuje”?

L4

smakuje

Mieszkancy wsi 421% 57.9% Mieszkancy wsi

Rolnicy 49.3% 50,7% Rolnicy

Nierolnicy 67.6% Nierolnicy

Beneficjenci PROW 39.6% Beneficjenci PROW

Beneficjenci ptatnosci

Beneficjenci ptatnosci ! : | 8% 88.2%
bezposrednich 55,1% 44,9% bezposrednich
0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
mTok mNie ETok ®Nie

Mieszkancy wsi (N=1550); Rolnicy (N=892); Nierolnicy (N=658); Beneficjenci PROW (N=359); Beneficjenci ptatnosci bezposrednich (N=662)




